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Beginn: 10.05 Uhr

Prasident Ulrich Schmidt: Guten Morgen, meine
Damen und Herren! Ich begriRe Sie alle sehr
herzlich zur 60. Sitzung des Landtags Nordrhein-
Waestfalen in dieser Wahiperiode und heifie Sie
herzlich willkommen, insbesondere unsere Géaste
auf der Zuschauertribline sowie die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Medien.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, fir die heutige
Sitzung haben sich 23 Abgeordnete entschuldigt;
ihre Namen werden in das Protokoll aufgenom-
men.

Vor Eintritt in die Tagesordnung gebe ich lhnen
eine Anderung des Beratungsverfahrens unserer
Plenarsitzung am Freitag bekannt, die von den
drei Fraktionen einvernehmlich vereinbart wurde.
Bei Tagesordnungspunkt 5 - Antrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 12/2134, Stichwort: Fir
ein selbstdndiges Kettwig! - wurde vereinbart,
den Antrag ohne Debatte an den Ausschuld fir
Kommunalpolitik zu Oberweisen und die Beratung
und Abstimmung erst nach Vorlage der Beschlul-
empfehiung des Ausschusses durchzufithren. Die-
ses Verfahren ist in § 88 Abs. 2 b unserer Ge-
schaftsordnung geregelt. |ch bitte Sie, diese An-
derung des Beratungsverfahrens zu ber{icksichti-
gen,

Meine Damen und Herren, damit sind wir bei un-
serer Tagesordnung. Wir treten in die Beratung
ein. lch rufe auf:

1 Geseiz lber die Feststellung eines Nachtrags
zum Haushaltsplan des Landes Nordrhein-
Woestfalen fiir das Haushaltsjahr 1997 {Nach-
tragshaushaltsgesetz 1997} und zur Anderung
des Gesetzes zur Regelung der Zuweisungen
des Landes Nordrhein-Westfalen an die Ge-
meinden und Gemeindeverbiénde im Haushalts-
jahr 1997 und zur Regelung des interkommu-
nalen Ausgleichs der finanziellen Beteiligung
der Gemeinden am Solidarbeitrag zur Deut-
schen Einheit im Haushaltsjahr 1997 und zur
Anderung anderer Vorschriften

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/2100

BeschluBempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 12/2130

Zweite Lesung

Aulerdem haben Sie die Drucksachen 12/2187
bis 12/2190 erhalten. Es handelt sich um vier
Anderungsantrdge der Fraktion der CDU, die wir
in die Beratung einbeziehen.

Ich eréffne die Beratung. Vorgeschlagen wurde,
daf} wir mit der Runde "Bildung" beginnen. Ist das
so einvernehmlich in den Fraktionen? - Dann gibt
es zu dieser ersten Runde zundchst die Wortmel-
dung des Kollegen Reul fir die Fraktion der CDU,
Bitte schén.

{Herbert Reul [CDU] begibt sich zum Red-
nerpult, - Birgit Fischer [SPD] spricht mit
dem Présidenten.)

- Herr Kollege Reul, ich hére gerade, dalt es eine
solche Verabredung nicht gibt. Frau Fischer
méchte zur Geschéftsordnung reden. ich darf Sie
noch einen Augenblick um Geduld bitten.

Birgit Fischer (SPD): Das ist keine groRartige Rede
zur Geschéftsordnung, sondern eine kurze Dar-
stellung.

Wir haben vereinbart, dafd es drei verschiedene
Reden gibt, in denen die Fraktionen ihre Schwer-
punkte setzen, Wir haben uns aber nicht auf The-
men verstindigt. Jede Fraktion setzt den Schwer-
punkt, den sie fOr richtig halt, Dar(ber hinaus gibt
es keine Vereinbarung.

Prasident Wrich Schmidt: Die Vereinbarung ist
also: drei Diskussionsrunden, Gibt es dazu Wider-
spruch? - Das ist nicht der Fall.

a) Allgemeine Debatte

Wir haben drei Diskussionsrunden. In der ersten
Runde spricht der Abgeordnete Reul {iir die Frak-
tion der CDU.

Herbert Reu} (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Nach dieser zentralen Kidrung méch-
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te ich mich dem Haushalt zuwenden. Wir haben
ja schon in den letzten Wochen an verschiedenen
Stellen miteinander diskutiert.

lch mdchte zu Beginn an die Beratungen zum
Haushalt 1897 Ende letzten Jahres erinnern.

{Friedrich Schepsmeier [SPD]: An denen Sie
nicht teilgenommen habenl)

Ich habe damals - auch in der zweiten Lesung -
flir unsere Fraktion hier ausgefihrt, dal die Rech-
nungen, die Herr Finanzminister Schleuler vor-
tragt, ein klein wenig neben der Wirklichkeit lie-
gen.

{Minister Heinz Schleufer: Sie haben was
vom Backer erzahltl}

- Sie haben das mit dem Bé&cker noch richtig in
Erinnerung. Toll, Herr Schleuier, dai Sie sich das
alles merken!

Wir haben damals vorgetragen, dal Sie sich ein
klein wenig verrechnet haben. Wir haben gesagt,
Sie haben Steuereinnahmen zu hoch angesetzt.
Von 1 Milliarde DM war die Rede. Wir haben lh-
nen prophezeit, dal® Sie mit absoluter Sicherheit
in dieses Hohe Haus wieder zurlckkommen und
uns mit einem Nachtragshaushalt, mit Korrektu-
ren oder Sperrvermerken erneut beglicken wir-
den, wie das ja immer der Fall ist. Und wir haben
recht gehabt:

{Beifall bei der CDU - Bodo Champignon
[SPD]: Herr Hellseherl}

Sechs Monate spéter haben Sie einen Nachtrags-
haushalt vorgelegt. Unsere Beflirchtungen sind
eingetreten: Der Haushalt 1987 war das Papier
nicht wert, auf dem er gedruckt ist. Das Loch ist
jetzt allerdings wesentlich gréRer, als wir es da-
mals vorausgesehen haben.

{Reinhold Trinius [SFD]: Und wo bleibt thr
Antrag, 300 Millionen mehr auszugeben?)

- Davon rede ich doch gar nicht.

(Reinhold Trinius [SPD)]: Den gab es im
Haushaltsausschuidl)

Also: sechs Monate spéter Nachtragshaushalt,
sechs Monate spater ist das Haushaltsloch neoch
viel gréBer - mit dem kleinen Unterschied, dal} wir
jetzt nicht mehr die Chance haben, wirklich
grindlich Uber die Fragen zu reden, sondern dal
im Eiltempo gehandelt werden muf.

Herr Finanzminister SchleuBer, das zusammenfas-
send wiirde ich lhnen den Rat geben: lhre Prophe-

zeihungen liegen daneben. Sie haben lhren Beruf
verfehlt, Sie sollten in Zukunft besser als falscher
Prophet durch die Welt laufen.

{Beifall bei der CDU - Bodo Champignon
[SPD]: Vielleicht holen Sie Herrn Theo Wai-
gel hierher!}

Sie haben das, genau wie jetzt wieder, aus einem
simplen Grund nicht getan, namlich weil Sie sich
in lhrer rot-griinen Koalition Gber konkrete Mal3-
nahmen nicht versténdigen kénnen. Wo konkret
gespart werden muf, dazu kénnen Sic nichts sa-
gen, weil Sie keine Entscheidung hinkriegen. Des-
halb auch jetzt wieder - Kollege Diegel hat das
hier schon vorgetragen - die Flucht in die globalen
Minderausgaben. 433 Millionen DM waren es
schon. Jetzt kommen 500 Millionen DM dazu,
Das sind fast 1 Milliarde DM globale Minderaus-
gaben - nach dem Motto: Es mufd gespart wer-
den, aber wir wissen noch nicht genau, wo; ir-
gendwo und nirgendwo.

{Minister Heinz Schieuler: So ein Quatschl)

Das ist unkonkret und unsoclide. Herr Finanzmini-
ster, eine solche Haushaltsplanung kann man
nicht voriegen. So kann man auch nicht verniinf-
tig arbeiten.

{Bodo Champignon [SPD]: Der Waige! wiir-
de frohlocken, wenn er solche Vorausset-
zungen hittel)

Sie treffen keine exakten Festlegungen.
(Beifall bei der CDU)

Das ist die Aktion "bequemer Weg"”, nicht die
Aktion "ehrlicher und steiniger Weg". Sie sind
nicht bereit zu sagen, wo konkret Sparmalnah-
men umgesetzt werden, denn Sie haben nicht die
Kraft, sie auch politisch durchzusetzen.

Es gibt einen zweiten Beleg daflr, dall Sie nicht
die politische Kraft haben: Sie bekommen den
Konsens in [hrem Verein nicht hin, wie umzusteu-
ern ist. Davon wird zwar sténdig geredet. Herr
Clement sagt immer am lautesten, es milsse um-
gesteuert, es miilten Prioritaten gesetzt werden.
Aber wo konkret, wird nicht gesagt. lch will das
an ein paar Beispielen verdeutlichen, damit man
sieht, was das am Ende fir die politische Hand-
lungsfihigkeit in diesem Land bedeutet.

Wir haben versucht, in den Fachausschissen kon-
kretere Details zu bekommen. In dem einen Aus-
schuld hat das geklappt, da war der Minister oder
die Ministerin offen. In anderen Fachausschissen
ist liberhaupt nichts gesagt worden, da war blin-
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de Verweigerung an der Tagesordnung. Das ist im
Ubrigen eine sehr unfaire Arbeitsweise, Eine Op-
position kann nicht fach- und sachkundig Ober
den Haushalt beraten, wenn die Regierung sich
weigert, auf Fragen nach Details Informationen zu
geben. Das einmal als Klammeranmerkung!

{Beifall bei der CDU)

Sie haben keine Kraft zum Umsteusrn. ich will ein
Beispiel nennen, wie Sie bei diesem Nachtrags-
haushalt mit wirklich wichtigen Fragen umgehen:

Lehrstellenoffensivel Jeder weill, dal das ein
drangendes Problem ist und wir uns darum kiim-
mern missen, daf alle jungen Leute gerade jetzt
im Herbst eine Lehrstelle bekommen. Der Wirt-
schaftsminister redet ja von morgens bis abends
{iber die Frage - vielleicht heute auch schon wie-
der, weil er im Moment noch nicht da ist - auf
irgendwelchen &ffentlichen Veranstaltungen. Was
macht diese Landesregierung? Die Landesregie-
rung setzt 1 Million DM ein fiir eine Informations-
kampagne "Ausbildungskonsens". Auf gut
deutsch: 1 Million DM wird eingesetzt, damit Herr
Clement im Sommer mit dem Bus durch die Ge-
gend fahren und eine Riesen-PR-Aktion machen
kann, um sich als Kronprinz zu prasentieren, der
da einmal Ministerprasident werden soll, Das ist
doch kein Beitrag zur Lésung des Problems! Das
ist reine, billige PR-Aktion,

{Beifall bei der CDU)

aber keine Hitfe fiir die 48 000 Jugendlichen, die
Ende Mai einen Ausbildungsplatz gesucht haben,
Das ist alles andere als ein richtiger Beitrag. Dort,
wo es sich wirklich lohnte, etwas zu tun, wo man
tatséchlich Wirkung erzielen kénnte, kommen Sie
aber nicht aus dem Quark,

Sie wissen alle, dai die Frage "Ausbildung” nicht
nur bedeutet, dald es sich fir die jungen Leute,
die einen Ausbildungsplatz bekommen, lchnen
mufl, sondern es mufd sich auch iohnen - sonst
bekommen Sie keine Platze - fUr diejenigen, die
Ausbildungsplatze zur Verfigung stellen saollen,
also schlicht und einfach: fir Unternehmen.

Vor diesem Hintergrund ist der Ansatz im Aus-
bildungskonsens, z. B. zweiter Berufsschultag,
sehr praktisch und sehr konkret. Da kann man
etwas tun,

Aber wie lauft das in Nordrhein-Westfalen? In
Nordrhein-Westfalen lauft das nach dem Motto:
Ausbildungskonsens - wir wollen da etwas tun.
Und es gibt hoch und heilig Schwire dazu und
jeden Tag eine Veranstaltung, bei der Herr Cle-

ment fordert, das zu machen. Doch wahrend Herr
Clement zu den IHK-Veranstaltungen saust, hin-
tertreibt Frau Behler das ganze Spiel und tut ge-
nau das Gegenteil.

(Beifall bei der CDU)

Ministerin Behler gefahrdet hinsichtlich der Ver-
besserung der Lehrstellensituation in diesem Lan-
de mehr, als Sie sich vorstellen kénnen, weil sie
seit Wochen und Monaten nichts anderes macht,
als die Abschaffung des zweiten Berufsschultages
zu hintertreiben.

{Beifall bei der CDU - Gegenrufe von der
SPD)

Es ist eine ganz praktische Frage, ob bis zu 30
Tagen zugunsten des Unternehmer eingespart
werden kdnnen und damit mehr Zeit fir den Be-
trieb organisiert werden kann. Das Beispiel Nie-
dersachsen hat gezeigt, dafl das sehr wohl Erfol-
ge bringt. Beim letzten Mal gab es dort 1,1 %
mehr Ausbildungspldtze, wéhrend wir in
Nordrhein-Westfalen 2,5 9% weniger hatten. Das
ist doch die praktische Frage. Es geht ja nicht
mehr um irgendwelche Grundsétze, sondern dar-
um, jungen Leuten konkret zu helfen. Herr Cle-
ment sagt: Wir machen das. Wir kimmern uns
darum. Wir sind bereit, den Unternehmern ein
Stiick entgegenzukommen.

Doch was niitzen alle Theorien, wie geholfen wer-
den kann, wenn Frau Behler auch noch die mégli-
chen Konsense, die organisert worden sind, zer-
schldgt. Pa haben sich Ldnder- und Bundesmini-
ster verstindigt, und Frau Behler tut nichts ande-
res, als sofort wieder dafiir zu sorgen, dal das
zerschlagen wird, dafl? es nicht funktioniert. Frau
Behler, um es einmal auf den Punkt zu bringen:
Sie sind das eigentliche Lehrstellenhemmnis in
Neordrhein-Westfalen!

{Beifall bei der CDU)

Und wenn wir im Herbst dieses Jahres ein grof3es
Defizit haben werden, tragen Sie daflr ein hohes
MaR an Verantwortung, weil Sie sich in den letz-
ten Tagen und Wochen so verhalten haben.

Ich bin einmal gespannt, wie Herr Rau sich in die-
ser Frage verhalt, Am 3. Juli - das ist nicht mehr

lange hin - gibt es ja die berlhmte Konferenz der

Ministerprasidenten. Dort kann der Regierungs-
chef zelgen, was er nun will: ob er sich fiir die
Vereinbarung, die die Bundesldnder mit dem Bil-
dungsminister geschlossen haben, einsetzt - im
librigen: Vogel und Schrider waren die Verhand-
lungsfiihrer - oder ob er dem zustimmt, was Frau

{C)

(D)




(A)

{8}

Landtag
Nordrhein-Westfalen

25.06,1997
Plenarprotokoll 12/60

{Reul [CDU]}

Ministerin Behler organisiert hat. Man kann es
auch ganz klar und deutlich sagen: Der Herr Rau
mufd sich schicht und einfach entscheiden, ob er
der Frau Behler oder dem Herrn Clement in dieser
Frage folgt.

leh kann nur hoffen, dalk sich der Herr Rau (ber-
haupt einmal entscheidet; das ist ja die erste
Schwierigkeit. Aber die zweite ist, ob er sich
- das hoffe ich - richtig entscheidet, und zwar im
Sinne des Vorschlages von Herrn Clement, den
zweiten Berufsschultag abzuschaffen und die
Frau Behler in ihrem Bemithen endlich einmal zu
stoppen. Es wire zwar etwas Neues, wenn er
nach 20 Jahren als Landesvorsitzender auch ein-
mal eine Entscheidung in einer unangenehmen
Frage tréfe,

{Beifall bei der CDU)

aber es wére um der Sache Willen sehr wichtig,
dal3 er ein solche Entscheidung trafe.

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Reul, wiirden Sie
gine Frage des Abgeordneten Degen zulassen?

Herbert Reul {CDU}: Nein, ich habe zu wenig Zeit;
ich muf sie jetzt nutzen,

{Bodo Champignon [SPD}: Hat er keine
Zeit?)

Also - alles hin und her! Herr Clement, ich sage es
lhnen deshalh, weil ich finde, dal hier eine Chan-
ce besteht, wenn Sie Frau Behler in der Angele-
genheit einmal einen Brief schrieben. Herr Wester-
mann wirde da sicherlich gern die Brieftrager-
funktion wahrnehmen, damit es auch in die Of-
fentlichkeit kommt - da haben Sie ja einschlagige
Erfahrungen -; das fande ich sehr hilfreich,

Das, was an Auseinandersetzungen im Mament in
der SPD stattfindet, wird auch an diesem prakti-
schen Beispiel wieder deutlich. Dort gibt es zwei
unterschiedliche Sichtweisen, wie man in
Nordrhein-Westfalen Politik fir die Menschen ma-
chen soll: einmal aus der Sicht von Herrn Clement
und zum anderen aus der Sicht von Frau Behler
und Herrn Horstmann. Das macht sich ganz kon-
kret an dem Beispiel fest: 1 Million DM mehr fir
PR-Kampagne Ausbildungsplatze - keine prakti-
sche Hilfe in der Frage des zweiten Berufsschul-

tags. Das ist die Quintessenz des ganzen Unter-
nehmens.

(Klaus Matthiesen {SPD1: Sie waren schon
einmal besser!)

Und im eigenen Bereich - da brauchen Sie gar
nicht zu brillen, Herr Matthiesen - sieht es ja
auch nicht so super aus: Bei der Altenpflege sind
es demniichst 4 000 Ausbildungsplatze weniger.
Sie haben im letzten Jahr mit 1 575 Ausbildungs-
platzen insgesamt weniger abgeschlossen. Also,
wer von anderen etwas einfordert, muf erst ein-
mal bei sich selber fir Ordnung sorgen und Beitrd-
ge dazu leisten, daf? vom Land Nordrhein-Westfa-
len Aushildungsplatze ausreichend zur Verfligung
gestellt werden, Ausbildungskonsens und Riesen-
PR-Kampagne ist das eine - entscheidend ist, was
hinten rauskommt.

{Lachen bei der SPD)

Ich will ein zweites Beispisl nennen, an dem man
auch schoén deutlich machen kann, welches letzt-
endlich die Auswirkungen dieses Nachtragshaus-
haltes sind. Wir hdren von dem einen Teil der
SPD, nadmlich dem Kronprinzen Herrn Clement,
jeden Abend auf irgendeiner IHK- oder Handwerlk-
ertagung, wis wichtig die Standortdebatte ist,
und man miisse da neu nachdenken, auch Baste-
hendes in Frage stellen, umsteuern. Man mibBkte
auch einen Wechsel in der Umwaeltpolitik organi-
sieren. Zwingend wéren ein Schub flr Innovation
und ein Schub fir Selbstandigkeit. Wir brauchten
leistungsbereite Menschen in der Republik. -Da
hat er recht!

Nur: Herr Clement, wo bleibt denn eigentlich der
Beitrag dieser Landesregierung? Dafiir sind Sie
nédmlich ganz allein zustandig. Kein anderer
mischt sich ein in der Frage, daf} Sie Vorausset-
zungen dafiir schaffen, dal Leistungsbereitschaft,
Innovation, Selbstindigkeit stattfinden, in der
Frage, was Sie eigentlich in der Schule an Vor-
aussetzungen leisten.

Wer ein solches Innovationskonzept will, wer lei-
stungsbereite Menschen will, wer mehr Selbstén-
dige will, muBR doch dafir sorgen, dal in der
Schule Qualitit und Leistung gesichert werden, er
darf nicht zulassen, daf} wir eine noten- und quali-
tatsfreie Schule in Nordrhein-Westfalen bekom-
men, und mu@ dort eingreifen.

{Beifall bel der CDU)
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Und dann sind wir wieder an derselben Stelle.
Herr Clement, wenn Sie Uber die Wissensgesell-
schaft reden - jeden Abend -, dann miissen Sie
dafir sorgen, dafs Ihre Kollegin Behler auch zu-
1a%t, daR in der Schule eine solche Wissensgesell-
schaft eine Chance hat, da da Zukunft ermdg-

- licht wird.

Die Bildungspolitik, dig hier crganisiert wird, 18uft
nach dem Motto: Phantasialand zwischen den
Ferien, aber nicht nach dem Motto: Leistungs-
schule, Da miissen Sie doch eingreifen,

{Minister Heinz Schieuler: Das ist ja nur
dummes Zeug!)

- Nein, das ist kein dummes Zeug, Herr Schleu-
Rer. Vielleicht ist es mit der Schule bei lhnen zu
lange her. Deswegen wissen Sie es mdglicher-
weise nicht mehr so genau.

Wenn Sie sich einmal ganz praktisch und einfach
ein paar Fakten anschauen, halten Sie es dann fiir
einen Beitrag flr mehr Leistungsféhigkeit in der
Schule, fiir mehr Leistungsstérke und Qualitét,
wenn Sie die Noten in den Grundschulen abschaf-
fen? Halten Sie das fUr einen guten Beitrag?

QOder glauben Sie nicht, dai junge Menschen und
auch Kinder die Erfahrung machen missen, daB
man Leistung erbringen und sich auch messen
muRik? Glauben Sie nicht, dak das notwendig ist?
Das, was Frau Behler im Moment veranstaltet,
indem sie Noten abschafft, indem sie Fachunter-
richt abschafft, indem sie den Ubergang von der
Grundschule in die weiterflhrenden Schulen zum
Zufallsprinzip erklart und nicht mehr nach Quali-
titsstandards organisiert - das ist eine Politik, die
mit Sicherheit nicht die Voraussetzungen schafft
fir das, was Herr Clement jeden Abend einfor-
dert: Leistungsbereitschaft, Innovation, Zukunfts-
gesellschaft.

{Beifall bei der CDU)

In der Bildungspolitik in Nordrhein-Westfalen wird
Spalmachen zum obersten Prinzip erklart. Ich
sage lhnen voraus - Herr SchieuBer, Herr Clement
-, daR diese Light-and-easy-Welle auf Dauer nicht
funktionieren wird. Das ist keine Schule, die Ver-
antwortlichkeit organisiert. Schule und Bildung
sind kein Konsumgut, zum leichten Verzehr be-
stimmt. Sie bedeuten Anstrengung. Es mufR auch
in der Organisation der Schule deutlich werden,
dal® Anstrengungen verlangt werden.

ich habe den Eindruck, Sie haben Uberhaupt kein
Empfinden daflr, dal in der Schule ein Gefiihl
wie beim Bergsteigen entsteht, dald man némlich

einen Erfolg erreicht und, wenn man die Schwie-
rigkeit bewadltigt hat, Befriedigung dariiber ver-
splrt. Das ist das Normale. Ein Schiler mufd vor
dem, was in der Schule von ihm verlangt wird,
Achtung empfinden, denn sonst nimmt er das
Lernen Uberhaupt nicht mehr wahr. Schule ist
doch mehr als nur ein Zeitvertreib,

{Reinhold Trinius [SPD}: Das hier ist auch
einerf) :

zu dem man hingeht und Kinder eine bestimmte
Zeit aufbewahrt. Das kann doch nicht wahr sein.

Frau Behler versucht - ich wiederhole das -, aus
Schule so etwas wie eine Schlaraffenland-Ver-
anstaltung zu machen - nach dem Motto: Haupt-
sache gemd(tlich; was herauskommt, ist egal.
Nehmen Sie das denn nicht zur Kenntnis, Herr
SchleuBBer? Sie haben jetzt Schwierigkeiten, weil
Sie mit Frau Behler in der letzten Zeit etwas inten-
siver zusammenarbeiten.

(Lachen bei der CDU}

Man weill ja da nie so genau, wer mit wem,
wann, wo, was an palitischen Konstellationen
organisiert. Aber Herr Clement miif3te sich an der
Stelle wenigstens aufregen. Der miiite doch ei-
gentlich sagen: Es kann doch nicht wahr sein,
dal ich jeden Abend erzdhle, ihr m(idt euch mehr
einsetzen, wir brauchen mehr Leistung, mehr
Selbstédndige, und Frau Behler organisiert eine
Schule, in der die jungen Leute nach dem Motto
"Schlaraffeniand ist Uberall” in eine Welt herein-
gefithrt werden. Glauben Sie denn, da® das funk-
tioniert?

{Minister Wolfgang Clement; Unglaublich!)

- Dal Sie an dieser Stelle nicht mehr sagen kén-
nen, ist mir ja klar. Nur in der Auseinandersetzung
der letzten Wochen, die wir gemeinsam in der
{ffentlichkeit erleben konnten, zwischen lhnen,
Frau Behler, Herrn Horstmann und wer da sonst
noch mitgewirkt hat - man weild es ja nicht so
genau -, spielt ja nicht nur die Frage eine Rolle,
wer der Kronprinz ist und nachher die Krone (iber-
nehmen darf,

{Bodo Champignon [SPD]: Wie lange wollen
wir uns das noch antun?)

sondern es spielt auch eine Rolle, welcher Inhalt
denn auf dem Spiel steht und um was es hier
wirklich geht, ndmlich um den Kurs, Das haben
Sie in aller Klarheit immer betont. Insofern nehme
ich Sie beim Wort und sage: Dann verhindern Sie
doch, dal die Noten in den Grundschulen abge-
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schafft werden! Dann sorgen Sie doch dafiir, da
so ein Unsinn wie autonome Schule, Schule der
Beliebigkeit nicht stattfindet! Sorgen Sie doch
daflir, dal in der Schule Leistungen, Fachlichkeit
und Wissensvermittiung ihren Stellenwert bekom-
men und nicht so nebenbei stattfinden, sondern
notwendig sind! Lassen Sie night zu, daf in jeder
Schule nach dem Motto "Autonomie” jeder ma-
chen kann, was er will!

Bei den GRUNEN Uberrascht es mich nur sehr
begrenzt, dak die von Schule die Vorstellung ha-
ben, wir treffen uns morgens zur Konferenz - Leh-
rer, Schiiler, Eltern - und Uberlegen, was wir heu-
te mal machen. Aber zumindest Sie mdten doch
von ihrer Ableitung die Konsequenz ziehen und
sagen: Das kann eben nicht beliebig sein, was in
der Schule passiert, sondern wir brauchen eine
klare Festlegung von Inhatten, wir brauchen einen
Leistungsstandard, wir brauchen Qualititskon-
trollen,

{(Zuruf von der SPD: Zack, zack! -.Bodo
Champignon [SPD]: Aber ein biRchen pl&tz-
lich)

Wenn Sie ein solche Bildungspolitik wollen, dirf-
ten Sie nicht zulassen - da bin ich wieder beim
Haushalt -, daft bei der Lehrerausbildung und Leh-
rerfortbildung 4 oder 4,5 Millionen DM gek(irzt
werden. Das ist total verr(ickt. Da wird an der
falschen Stelle gespart und {iberhaupt der falsche
Akzent gesetzt.

{Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, dalR wir die Qualitdt verbessern
miRten, Sie mlRten zumindest zur Kenntnis neh-
men - auch wenn Sie das politisch anders bewaer-
ten -, dal die internationale TIM-Studie zu dem
Ergebnis kommt, da@ die nordrhein-westfalischen
Schilerinnen und Schiiler in Mathematik und Na-
turwissenschaften anderthalb Jahre hinter den
Schilerinnen und Schillern gleichen Alters aus
Bayern zurlickhangen. lch habe keine Lust dazu,
dald meine Tdchter anderthalb Jahre l&nger brau-
chen, nur weil Sie hier so eine Spiel-Veranstal-
tung organisieren wollen,

{Beifall bei der CDU}

nur weil Sie nicht bereit sind, hier klare Konse-
quenzen zu ziehen oder sich nicht einigen kdnnen,
weil es in der SPD einen Riesenkrach gibt und
man eben nicht zu Potte kommt,

Wir werden auch nicht zulassen, da@ Frau Behler
mit den merkwirdigsten Aktionen versucht, von
diesem Vorgang abzulenken. Noten werden abge-

schafft, die Schillerinnen und Schiller sollen dem-
néchst - damit die Lehrer weniger Aufwand haben
- weniger Arbeiten schreiben, und als Antwort
gibt Frau Behler f{ir Qualitatskontrolle; Es soll in
Zukunft Musteraufgaben geben, und die Lehrer
der Parallelklassen sollen gegenseitig ihre Klausu-
ren korrigieren. Das ist abentsuerlich, was da pas-
siert!

(Beifall bei der CDU)

Wer es ernst meint mit sozialer Leistungsschule,
mit sozialer Marktwirtschaft, mit Leistungsgesell-
schaft, der darf nicht zulassen, dalR Schule so
verhunzt wird, wie das im Moment von der
nordrhein-wastfélischen rot-griinen Politik ge-
schieht. Da ist dringend Handeln geboten, Da sind
die Akzente richtig zu setzen. Der Haushalt, der
jetzt vorliegt, setzt die Akzenta an der falschen
Stelle, weicht solchen Problemldsungen aus.
Nordrhein-Westfalen, Herr Clement, braucht auch
in der Bildungspolitik, da® Sie sich darum kiim-
mern und nicht Frau Behler marschieren lassen.

{Bodo Champignon [SPD]: Ich komme zum
Schlui)

Kimmern Sie sich wirklich darum, was da fir ein
Unsinn angerichtet wird. Kldren Sie einmal SPD-
intern, was eigentlich thre Zukunftsgesellschaft
Nordrhein-Westfalen ist. Wollen Sie die Leistungs-
triger stérken? Wollen Sie junge Menschen stér-

* ken, in Fachlichkeit und Wissen auf die Zukunft

vorbereiten?
{Unruhe - Glocke)

Oder wollen Sie so etwas zulassen, wie Frau Beh-
ler sich das vorstellt, nach dem Motto: Hauptsa-
che gemUtlich in der Schule?

{Anhaltende Unruhe - Glocke)

Ich sage lhnen: Sie werden den Kindern einen
Barendienst erweisen, wenn Sie zulassen, daf die
GRUNEN {iber Frau Behler die Bildungspolitik be-
stimmen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt; Vielen Dank, Kollege
Reul. - Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeord-
nete Walsken.

(Reinhold Trinius [SPD]: Der spricht jetzt
aber zum Nachtrag! - Bodo Champignon
[SPD]: Es geht heute auch um den Haus-
halt!}
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Ernst-Martin Walsken (SPD): Herr Prasident! Mei-
ne Damen und Herrent Ich bin nicht so sicher,
was flr eine Rede ich eben gehdrt habe, ob das
eine Rede zur Bildungspolitik war oder eine Rede
nach dem Motto: Was ich schon immer einmal
sagen wollte, heute sage ich es mal, oder ob das
der Versuch des Generalsekretérs der CDU war,
von den eigenen politischen Méangein innerhalb
der CDU abzulenken.

{Beifall bei der SPD - Unruhe bei der CDU)
lch habe das letztere als Eindruck versp(rt.

Sie sprechen hier von falschen Akzenten im Haus-
halt, Sie sprechen davon, dald Sie andere Akzente
setzen wollen. Sie sprechen davon, dali die globa-
le Minderausgabe falsch ist. Dann schaue ich mir
Ihre Antrége an, die Sie zum Haushalt gestellt
haben und stelle fest, dafd sich kein Antrag in die
Richtung bewegt, in der Sie politisch hier zu argu-
mentieren versucht haben. Davon ist nichts da,
Das heildt, lhre Rede steht in eklatantem Wider-
spruch zu threm politischen Handeln.

(Beifall bet der SPD - Herbert Reul [CDUI:
Falsch!)

Das ist lhr Problem seit Jahren in diesem Haus.
Den Eindruck habe ich Uberhaupt. Wenn ich mir
Ihre Rede zur Bildungspolitik, die eigentlich keine
Rede war, sondern mehr Stammtischcharakter
hatte,

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

genau ansehe, habe ich das Gefiihl, Herr Kollege
Reul, dal Sje sich immer mehr von der Wirklich-
keit in diesem Lande und vor allen Dingen von der
Wirklichkeit in diesem Haus entfernen.

Als einen Punkt will ich nur die Diskussion zum
zweiten Berufsschultag herausnehmen, tber den
wir im Laufe der anstehenden Plenartage ja noch
debattieren werden: Sie scheinen offenbar nicht
zu wissen, dald sich in Nordrhein-Westfalen auf-
grund des Ausbildungskonsenses in allen 18 IHK-
Bezirken dieses Landes durch Gesprache Ldsun-
gen ergehen, die - individuell auf die jeweilige
berufliche Situation der Berufsschiller abgestellt -
dazu kommen, Ober den zweiten Berufsschultag
hinaus zu neuen, praktikablen L&sungen zu fin-
den. Sehen Sie, so sieht die Wirklichkeit aus.
Aber statt dessen klammern Sie sich noch an al-
ten Ideologien und Uberschriften fest, die mit den
Tatsachen und Entwicklungen in diesem Lande
nichts mehr zu tun haben.

{Beifali bei der SPD}

Sie befinden sich in dem Dilemma, dal Sie sich
immer weiter von der Wirklichkeit entfernen und
nur noch in Uberschriften, aber nicht mehr an-
hand von Fakten argumentieren. Ich will es mir
deshalb auch erlauben, auf Ihre Bemerkungen zur
Schulpolitik relativ wenig einzugehen. Wir haben
wihrend der néachsten Tage noch Gelegenheit,
dariber nachzudenken und zu diskutieren.

Sie haben mit einer Kritik an der Fehleinschatzung
des Finanzministers angefangen, soweit die Ein-
nahmesituation des Landes betroffen ist. Inter-
essant ist schon, daf Sie von "Haushaltsberatun-
gen"” sprechen, haben Sie selbst doch letztes Jahr
von September bis Dezember die Beratung des
Landeshaushalts verweigert., An diesen Beratun-
gen hatten Sie sich ja nicht beteiligt.

{Beifall bei der SPD und des Daniel Kreutz
[GRUNE])

Heute reden Sie von den Beratungen, die damals
stattgefunden haben, obwohl Sie datan gar nicht
teilgenommen haben,

{Bodo Champignon [SPD]: So ist es!)

Sie stellen nach wie vor die Behauptung auf, daf}
sich der Finanzminister um 1 Milliarde DM ver-
schitzt hat, Sie sind Opfer lhrer eigenen Propa-
ganda und nehmen auch hier die Realitt nicht zur
Kenntnis.

{Beifall bei__ der SPD und der Sylvia L6hr-
mann [GRUNE]}

Realitdt war: Im September 1986 hatte der Fi-

nanzminister den Haushaltsplanentwurf fir 1997
gingebracht. Im September haben Sie behauptet,
die Steuereinnahmen im Haushalt seien um
1 Milliarde DM zu hoch angesetzt worden und
muiten aus diesem Grunde heruntergefahren
werden. Die Steuerschitzung, die wir im Novem-
ber 1896 gehabt haben, ergab, daB der Finanz-
minister genau richtig geschatzt hatte,

(Beifall bei der SPD - Dr. Helmut Linssen
[CDUTL Das ist glatt gelogen. Sie wissen es
doch besser, Das stimmt doch nicht, was
Sie erzdhlen!)

da® sich bei bestimmten Steuerarten Unterschie-
de ergeben hatten. Es ist damals eindeutig fest-
gestellt worden, dall in der Summe der Steuerein-
nahmen zwischen dem, was wir im Haushalt ste-
hen hatten, und dem, was die Steuerschitzung
ergeben hatte, keine Differenz bestanden. So
sieht die Tatsache aus. Und diese Tatsache neh-
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men Sie selbst heute noch nicht zur Kenntnis,
Herr Kollege,

(Beifall bei der SPD - Dr. Helmut Linssen
[CDU}: Das stimmt doch nichtl)

Offenbar haben Sie auch nicht gemerkt, dall Sie
im November - zls die neue Steuerschitzung
kam - lhre eigene Argumentationslinie gewechselt
haben, Seinerzeit haben Sie gar nicht mehr davon
gesprochen, dal® sich der Finanzminister ver-
schitzt habe, sondern gesagt, Sie bendétigten des-
halb eine Ergdnzung zum Haushalt, weil sich in
einzelnen Steuersektoren unterschiediiche Ent-
wicklungen ergeben hitten.

{Dr. Helmut Linssen [CDU}: Das stimmt
doch alles nichtl)

Heute erinnern Sie sich noch nicht einmal mehr
an die zweite Argumentationslinie, die Sie gefah-
ren haben, nachdem die erste Argumentationsiinie
wie eine Seifenblase zerplatzt ist.

Mein Fazit: Sie sollten zunéchst einmal die Ge-
schichte lhrer eigenen Politik ein biBchen kriti-
scher reflektieren, damit Sie wissen, wovon Sie
Oberhaupt reden,

Es kam die Steuerschatzung im Mai dieses Jah-
res: Weil der Finanzminister wufte, dall diese
Steuverschitzung das gréBte Debakel in der
Finanz- und Wirschaftsgeschichte dieser Bundes-
regierung offenbaren wiirde, hat er rechtzeitig die
Notbremse gezogen und seine Haushaltssperre
verkindet, Das war wenige Tage vor der Steuer-
schatzung im Mai.

Es kam die Steuerschatzung, und siehe da: Die
Haushaltssperre war tats8chlich notwendig und
auch begrindet. - Wenn ich mich recht erinnere,
s0 kam als erstes vom CDU-Abgeordneten Riisen-
berg die Frage: Warum ist die Regierung so unver-
schimt und k{rzt in einigen Bereichen? - Sowelt
ich mich erinnere, ging es um die Jugendpoiitik.

Betrachte ich das néher, so sind lhre Aussagen,
es misse 1 Milliarde DM eingespart werden, und
die Reaktionen der Landesregierung aufgrund der
Steuerschitzung, da® man wegen der Haushalts-
sperre kirzen mdisse, in Wahrheit nicht ernst zu
nehmen. In Wirklichkeit wollen Sie namlich gar
nicht kirzen, sondern Sie wollen ein Spielchen
treiben, das da heiflt: lhr sollt klirzen, aber wenn
thr kiirzt, darf nicht an den Stellen, an denen ihr

kiirzt, gekirzt werden, Das ist die Unglaubwiir-
digkeit threr Politik, die mit Soliditdt nichts zu tun
hat.

{Beifall bei der SPD)

Uns in Nordrhein-Westfalen unterscheidet vom
Bund, daR auf Bundesebene nach wie vor eine
Haushaltssperre gilt, Dort bewegt sich politisch
nichts mehr. Der Finanzminister in Bonn ist nicht
in der Lage, sinen Nachtragshaushalt auf die Bei-
ne zu bringen, weil alles das, was er an Potentia-
len zur Deckung der Minderausgaben hat, in der
Luft zerrissen wird. So verweigert beispielsweise
der Koalitionspartner Steuererhdhungen. Auch der
Zugriff auf das "Fort Knox", die Bundesbank, ist
thm offentlich unmdglich gemacht worden. In
Bonn herrschen nach wie vor Unsicherheit, Unge-
wiBheit, der Eindruck einer nicht handlungsfahi-
gen Bundesregierung.

Deshalb &rgert Sie natlrlich maRlos, daB wir in
Nordrhein-Westfalen unmittelbar nach der Steuer-

‘schitzung einen Nachtragshaushalt auf die Beine

gestellt haben, dald es die Landesregierung ge-
schafft hat, die schwierigen Enden zusammen-
zubinden und 1,8 Milliarden DM an Ausgaben zu
streichen, zu reduzieren und dem Parlament ent-
sprechende Vorschlége zu unterbreiten, so dal
wir im Landtag jetzt in der Lage sind, die Hand-
lungsfahigkeit der Regierung dadurch wiederher-
zustellen, da® wir noch vor der Sommerpause
einen Machtrag verabschieden., Das &rgert Sie
gewaltig,

{Beifall bei der SPD)

weil das den groRen Unterschicd zu Bonn heraus-
stellt: Hier wird regiert, wird gearbeitet und ge-
handelt; in Bonn wird geredet, schwadroniert, es
liegt alles auf dem Tisch, aber nichts wird ent-
schieden. - Dieser Unterschied argert Sie.

(Beif_all bei der SPD und des Ewald Groth
[GRUNED

Statt dessen halten Sie sich an Marginalien auf;
Natlrlich haben wir eine sehr hohe globale Min-
derausgabe. Natlrlich kann es sein, dai durch die
globale Minderausgabe, die wir jetzt erhdht ha-
ben, Investitionen zuriickgefahren werden mis-
sen. Das kann durchaus sein. Sie wissen aber
genau, dafl dadurch die Verfassungsmaiigkeit
des Haushalts nicht tangiert wird.

{Dr. Helmut Linssen [COU]: Woher wissen
Sle das denn?}
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- Herr Dr. Linssen, ich kann |hnen genau sagen,
woher ich das wei3: Die VerfassungsmaRigkeit
hangt davon ab, ob bei der Einbringung des Haus-
halts die Investitionen und die Kreditaufnahme in
Ubereinstimmung zu bringen sind. Das wissen Sie
so gut wie ich. Sie haben deswegen doch schon
einmal eine Verfassungsklage verloren. Im Haus-
haltsvollzug kann es Differenzen geben. Es kann
durchaus sein, dafl bereits [hvestitionen verflgt
sind, fir die nachher eine Kreditaufnahme not-
wendig wird. Es kann aber auch sein, daf} da-
durch keine Mdglichkeit mehr besteht, im kon-
sumtiven Bereich zu sparen, und dafiir noch eine
zusatzliche Kreditaufnahme erforderlich ist. Das
kann sich im Haushaltsvollzug ergeben. Es gibt
kein Gericht der Welt, das Ilhnen bestétigen wir-
de, dal sich dadurch eine Verfassungswidrigkeit
des Haushalts ergdben. Im Gegenteil: Das ist aus-
driicklich als verfassungskonform dargestelit wor-
den. Daran halten wir fest,

Wir sind auch zuversichtlich, dal3 der Finanzmini-
ster seine Zusage, die er gegeben hat, dal3 ndm-
lich durch die globalen Minderausgaben die In-
vestitionen méglichst geschont werden sollen,
einhélt. Wir sind sicher, dall der Finanzminister
seine Zusagen in diesem Punkt einhalt, wie es im
Ubrigen noch keine Zusage des Finanzministers
gegeben hat, die er nicht eingehalten hétte,

{Lachen bei der CDU)

- Selbstversténdlich! Nennen Sie doch einmal Bei-
spiele! - AuBer Lachen falit [hnen nichts ein. Ich
sehe schon: Sie reduzieren sich darauf, durch
Lachen kundzutun, dal Sie eigentlich keine Argu-
mente haben. Das ist schade. Vielleicht sollten
Sie an dieser Stelle einmal etwas nachholen.

{Beifall des Ewald Groth [GRUNE]

Was die Verfassungswidrigkeit des Haushalts
anbelangt, so haben Sie schlechte Karten, Der
Haushalt, wie er jetzt vorgelegt worden ist, ist
verfassungskonform. Das gilt auch flr die Hohe
der globaten Minderausgabe.

Ich wundere mich ja immer wieder: Als wir im
Haushalts- und Finanzausschuf? - da war es
manchmal richtig spannend - daran erinnerten,
dall die CDU im Haushaltsjahr 1994 die Einset-
zung einer globalen Minderausgabe in Héhe von 1
Milliarde DM zusatzlich zur Finanzierung des
Haushalts beantragt hat,

(Reinhold Trinius [SPDI: Das ist ja unglaub-
lich!)

fiel lhren Koliegen nichts anderes ein, als zu sa-
gen: Was haben wir damit zu tun, was vor vier
Jahren passierte?

{Klaus Matthiesen [SPD]: Herr Reul, was
sagen Sie dazul - Gegenrufe von der CDU)

Sehen Sie, dal ist die Glaubwirdigkeit, die Sie in
threr politischen Linie verkdrpern, und ich bin
froh, dafz Sie in der Opposition die Chance haben,
weiterhin dort zu agieren.

{Herbert Reul [CDU] greift zum Telefonho-
rer. - Klaus Matthiesen [SPD}: Da niitzt
auch das Telefonieren nichts mehr!)

Es gibt ein zweites Problem bei der globalen Min-
derausgabe: Dieses betrifft die Frage, ob die Hthe
der globalen Minderausgabe mit dem vereinbar
ist, was der Gesetzgeber im einzelnen bei be-
stimmten Titeln festgelegt hat. Da gibt es natlir-
lich Differenzen, und es gibt Verfassungsgerichts-
entscheidungen dazu, die festlegen, da die glo-
hale Minderausgabe eine bestimmte H&he der
Gesamthaushaltsansétze nicht {berschreiten darf.
Das, was wir hier in diesem Nachtragshaushalt
beschlieen, bewegt sich weit unterhalb dieser
Linie. Wir haben also auch an dieser Ecke Gber-
haupt keine Bedenken, da® das, was wir tun, ver-
fassungswidrig ist.

Es argert Sie natirlich, dal wir mit der glohalen
Minderausgabe die Handlungsfihigkeit flr die
Erwirtschaftung der globalen Minderausgabe vom
Parlament auf die Regierung Ubertragen. Das &r-
gert Sie, weil Sie dann natirlich nicht mehr die
Chance haben mitzubestimmen, wie das Geld
cingespart bzw. an welcher Stelle es eingesam-
melt wird. Das #rgert Sie gewaltig, und das kann
ich auch verstehen.

{Lothar Hegemann [CDU]: Das dlirfen Sie
doch auch nicht mitbestimmen! Sind Sie
denn Regierungsmitglied!)

- Sehen Sie: Uns argert dies nicht, weil wir Ver-
trauen in die Handlungsfahigkeit der Regierung
setzen; das ist der Unterschied.

{Hermann-Josef Arentz [CDUL: Das ist
wirklich unglaublich!)

Es gibt eine Alternative dazu, Herr Kollege Arentz,
und diese hat thr Kollege Reul - wie immer auf
einem Auge sehr blind - dargestellt: Er sagt, die
Regierung bzw. die Mehrheit solle spezifische
Einsparungsvorstellungen ertffnen. Wir solien
vielmehr sagen, wo anstelle der globalen Minder-
ausgaben, die wir auflésen sollen, im einzelnen
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reduziert werden soll. [ch sage ihnen: Den Wag,
den wir gehen, haben wir hier aufgezeigt, aber
wenn Sie der Meinung sind, da die globalen Min-
derausgaben aufgeldst werden soliten, dann frage
ich Sie: Wo sind denn thre Antréage,

{(Lachen bei der CDU)

die globale Minderausgabe aufzulésen und kon-
kret die Haushaltstitel zu banennen, die Sie redu-
zieren wollen?

{Or. Helmut Linssen [CDUJ: thr werdet doch
eurer sigenen Antrége nicht gerecht!)

- Sehen Sis, Herr Kollege Linssen; lhnen fehit der
Mut dazu, konkret zu sagen, an welcher Stelle Sie
sparen wollen, Dieser Mut fehlt lhnen schon seit
Jahren]

{Beifall bei der SPD)

Sie kdnnen nicht immer die Verantwortung der
einen geileln und den Mut von sich selber unter
den Tisch kehren. Das ist das Problem, denn Sie
sind ein furchtsamer Hase, der sich in Wahrheit
nicht zu sagen traut, an welcher Stelle er kiirzen
will.

Von daher ist der Weg, den wir vorschlagen, der
richtige. Das, was Sie tun, ist wie immer inkonse-
quent und entspricht insoweit auch lhrer politi-
schen Linie.

Lassen Sie mich kurz auf die vier Antrige einge-
hen, die Sie hier stellen, Ich sage noch einmal;
Die Antrége haben mit dem, was Kollege Reul
hier vorgetragen hat, nichts, aber auch gar nichts
zu tun, Sie beschéftigen sich vielmehr mit Details
des Haushaltsplans des Nachtragshaushalts, und
es lohnt sich vielleicht, dazu ein paar Worte zu
verlieren,

Beim Beteiligungskapitalfonds wollen Sie durch
eine Verpflichtungserm#chtigung schon ab 1997
Geld zur Verfigung stellen. Dieser Punkt ist im
Wirtschaftsausschuf} ausgiebig diskutiert worden,
Ich darf an disser Stelle ausdricklich betonen,
daB es im Wirtschaftsausschuld und im Plenum zu
einstimmigen Beschllissen gekommen ist, einen
Kapitaibeteiligungsfonds in Nordrhein-Wastfalen
fir Risiko- und Wagniskapital zur Verfigung zu
stellen und zu erdffnen, Diese Einstimmigkeit ist
in langen Debatten und in einer Anhdrung, die
hdchst interessant war und sehr viel bewegt hat,
erzielt worden; so ist mein Eindruck,

im Wirtschaftsausschul® - ich konnte als Mitglied
des Finanzausschusses und als Hauptherichter-
statter an der Sitzung teilnehmen - stellte sich

heraus, daR fUr die Projektmanagementgesell-
schaft, die hier sozusagen eine Projektbeurteilung
fiir die Beteiligungen vornehmen soll, bereits aus-
reichend Geld im Wirtschaftsetat zur Verfligung
steht. Der Wirtschaftsminister hat erklért, dal mit
der Grlindung dieser Gesellschaft begonnen wer-
den kénne. Die Zusage steht alse, und es gibt
keinen Grund, zusétzliches Geld im Haushalt zur
Verflgung zu stellen,

Ein zwseiter Punkt betrifft die Frage, was eigent-
lich hinter dieser Gesellschaft steht. Flr mich war
die interessanteste Erkenntnis aus der Debatte bei
der Anhorung, dall die Gesetzgebungsmechanis-
men, die aus Bonn auch auf die Mentalitit der
deutschen Anleger wirken, dazu fUhren, daB es
keinen freien Beteiligungsmarkt unterhalb der Ak-
tienkapitalien gibt. Weil dieser Markt aber not-
wendig ist, um junge Existenzen zu unterst(itzen,
haben wir als Land gesagt, dal3 der Staat in ginen
solchen Markt eintreten und ihn solange férdern
soll, bis er sich selbst tragt.

in der Anhdrung hat sich ergeben, dafi dis Ban-
kenvertreter, die Sparkassenvertreter und die Ver-
treter des Kreditgewerbes generell diesen Ball
aufgegriffen haben, weil dies eine interessante
Sache sei, an der sis sich beteiligen wollten. Dar-
aus resultierte die niichste Diskussion, in der es
darum geht, ob nicht die Kreditwirtschaft mdgli-
cherweise komplett eigenstindig einen solchen
Beteiligungsfonds entwickalt und auf dis Beine
stellt. Der Wirtschaftsminister und der Finanzmini-
ster haben erklart, da® die Gespréche darlber im
Gange sind, und am 30. Juni dieses Jahres findet
wahrscheinlich das letzte Gesprach darliber statt;
vielleicht werden noch weitere Gespréche folgen.
Dann wird sich ergeben, ob eine privat organisier-
te Beteiligungspolitik im Land zu den Bedingungen
mdglich ist, die dieser Landtag einstimmig ver-
abschiedet hat.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns doch
dieses Gesprich abwarten! Warum miissen wir,
nachdem wir bereits durch Resolutionen unseren
Willen bekundet haben, jetzt auch noch durch
Haushaltsvermerke den Eindruck erwecken, als
stinden wir nicht zu unserem Wort? - Wir stehen
zu unserem Wort, und wir stehen ebenso dazu,
dal} es sinnvoll wire, einen freien Beteiligungs-
markt zu bekommen, der auch ohne &ffentliche
Hilfe funktioniert. Falls dieser Markt aber nicht
zustande kommt, stchen wir aber auch dazu be-
reit, einem solchen Markt mit 8ffentlicher Hilfe
beizutreten und die Entwickiung zu férdern; so
sieht die Sachlage aus. Jetzt einen Antrag zu stel-
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len, erscheint mir ein Hinweis darauf zu sein, dafR
Sie Hektik und Eile in eine Sache hineinbringen
wollen, die auf einem guten Wege ist und von
allen in diesem Hause getragen wird.

Dis VeréuBerung der Landesbeteiligung an Flug-
héfen ist eine sehr durchsichtige Geschichte: Sie
wollen natlirlich nicht, daR die Flughafenbetelli-
gung an eine Gesellschaft des Landes Ubertragen
wird, damit im Anschluld daran eine VerduRerung
durch die Gesellschaft selbst erfolgen kann; das
haben wir i Haushalts- und Finanzausschu® aus-
giebig diskutiert. Wir haben aber auch dar(ber
diskutiert, dal} es wichtig ist, einen richtigen Zeit-
punkt fir VerauRerungen zu finden. Da der Zeit-
punkt der VerduBerung durch das Verfahren des
Landtags verzégert werden kann und dadurch der
Marktwert sinkt, wire es klug, nach Mébglichkeit
eine Beteiligungsgesellschaft zu bilden, um markt-
nah und damit zu bestmdglichen Konditionen fir
das Land eine VerauRerung realisieren zu kénnen.

Deshalb sind wir mit der vorgeschlagenen Ldsung
sehr einverstanden und lehnen es ab - was Sie
wollen -, eine Ausnahme von der Regel zu ma-
chen.

Mich wundert es, wo Ihr flinfter Antrag eigentlich
geblieben ist. Sie hatten n&mlich im Haushalts-
und Finanzausschu® noch den Antrag gestellt,
alle aus Vermdgensverdulerungen erzielten Er-
trage in eine Sonderriicklage flir den Strukturwan-
del einzustellen. Der Antrag ist leider verschwun-
den,

(Reinhold Trinius [SPD]: Wo ist er geblie-
ben?)

Ich frage mich nun, ob er im Haushaltsloch der
CDU verschwunden ist oder wohin er sonst ver-
schwunden sein mag; er liegt nicht vor. Qder soli-
ten Sie heute auf die Einbringung des Antrages
verzichtet haben, weil lhnen aufgegangen ist, da®
Sie mit diesem Antrag eine Deckungsiiicke im
Haushalt aufreiBen wiirden, fiir die Sie nicht in
der Lage waren, eine andere Deckung zu bieten?

(Reinhold Trinius [SPD]: Von 300 Millio-
nen DMID)

Meine Damen und Herren, ich habe auf [hre An-
trége hingewiesen. Wenn wir den Nachtragshaus-
haltsplan sehr schnell verabschieden, sind wir -
so denke ich - in Nordrhein-Westfalen auf einem
sehr guten Wege. Damit stellen wir die Hand-
lungsféhigkeit der Regierung her, damit sichern
wir Flexibilitét in der Erwirtschaftung der globalen
Minderausgabe, und damit sind wir auch in der

Lage, das, was die Menschen von uns wollen,
auch zu realisieren. Das ist eine gute und solide
Politik, die wir mit oder ohne die Qpposition - das
liegt bei Ihnen - fortsetzen werden,

{Beifall bei SPD und GRUNEN})

Président Ulrich Schmidt: Danke schén, Kollege
Walsken. - Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN spricht Frau Abgeordnete Schumann.

Brigitte Schumann (GRUNE}:

{Klaus Matthiesen [SPD]: Gehen Sie nicht
s¢ hart mit uns uml)

- Mal sehen, wen ich mir heute vornehmen muB.

{Reinhold Trinius {SPD]: Ich wiirde mit Reul
anfangen!)

Die Herausforderung des Debattenbeitrages mei-
nes Kollegen Herrn Reul liegt nicht so sehr im
intelektuellem Niveau,

{Beifall des Abgeordneten Groth {GRUNE]

sondern darin, lhnen einmal Paroli zu bieten und
zu sagen, wo es eigentlich lang geht, Herr Reul,
und diesemn Unsinn 6ffentlich zu widersprechen.

lhre Taktik, Herr Reul, ist erkannt. Sie fllichten
sich in bildungspolitische Stammtischparolen -
wie mein Kollege Walsken richtig gesagt hat -,
weil Sie sonst {iber Fakten und die Wahrheit re-
den miRten. Dic Wahrheit ist, Herr Reul, da? die
Verursacher des Haushaltsioches und die Verur-
sacher der Operation "Nachtragshaushalt”, die fir
uns sicher schmerzhaft ist, in der Bundesregie-
rung sitzen!

(Beifall bei GRUNEN und SPD}

Steuersenkungen, Steuerstreichungen, Abschrei-
bungserleichterungen fir die wirklich Reichen und
die Unternehmen haben zu einer Entleerung oder
besser: Plinderung der &ffentlichen Kassen - auch
des Landeshaushaltes - gefihrt. Hinzu kommen
die Finanzierung der Massenerwerbslosigkeit und
die damit verbundenen Mindereinnahmen. Dar-
tber gilt es zu reden. Das kdnnen Sie hier nicht
darstellen, weil Sie dann zugeben miRten, daB
schwerwiegende Versdumnisse bei lhrer Partei in
Bonn liegen und nicht von der Landesregierung zu
vertreten sind.

{Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CbU - Unruhe)
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{Schumann [GRUNED

Ich sage es noch einmal: lhre Taktik ist erkannt!

Jetzt komme ich zu lhrer hildungspolitischen
Kampagne, die Sie zu dieser frithen Stunde be-
gonnen haben, weil die CDU offensichtiich ein
interesse daran hat, thre Parolen zu dieser Tages-
zeit und nicht morgen zu einer spateren Sendezeit
breitzutreten.

{Lothar Hegemann [CDU]: Sagen Sie end-
lich, was Sie wollen!)

Eine Partei, die den neunstiindigen Berufsschultag
flr alle Berufschilerinnen und Berufsschller for-
dert, weil es die Arbeitgeber so wolien, hat keine
bitdungspolitischen Qualitatskriterien, die ich als
Bildungspolitikerin der GRUNEN ernst nehmen
kann und ernst nehmen miRte. Mit der Totalliber-
nahme dieser sehr alten Forderung, die in den
80er Jahren immer wieder von der Arbeitgeber-
seite erhoben wurde, haben Sie den Boden einer
rational darstellbaren Bildungspolitik veriassen.

Wir kennen aber thre Positionen: Die Zeiten &n-
dern sich, die Schule mufd sich andern, aber die
CDU prokfamiert das, was in den 5Qer Jahren
galt, und erkldrt, dall es auch heute noch richtig
sei.

Wir kennen lhre Positionen: Sie beten das hier-
archisch gegliederte Schulwesen jederzeit ge-
sund, obwohl die Verwerfungen unibersehbar
sind und eine Reform dringend notwendig ist.

Sie setzen Leistung mit der Erteilung von Noten
gleich. So etwas wirklich Unzeitgeméfes von
hrer Seite ist kaum zu (berbjeten,

Die Gleichsetzung von Leistung mit der Reproduk-
tion von festen Wissensbesténden ist ebenfalls
obsolet. ‘

Die Anbindung des Lernens an einen fragwdrdig
gewordenen traditionellen Facherkanon und an
Uberkommene Lernmethoden, die Kritik an der
Subjektperspektive des Lernens und an Schulle-
benskonzepten, von denen Sie dann sagen, daf}
es sich um "Phantasialand in den Ferien" handele
- s0 etwas Groteskes -, all diese Positionen, mit
denen Sie uns jetzt wieder (berschdtten, kennen
wir von [hnen, Wir {ehnen Ihre Vorstellung von
einem absolut alten und Gberkommenen Bildungs-
konzept ab.

Die Wiederhelebung von Sekiundértugenden, die
Forderung nach Verscharfung der Selektion, die
Zugangsbeschrankung zum Erwerb der allgemei-
nen Hochschulreife, das alles sind lhre althekann-

ten Posltionen, die niemandem, aber auch nie-
mandem mehr einleuchten. Diese Positionen, die
Sie immer wieder ins Parlament hineintragen, ste-
hen im Widerspruch zu dem, was die Wirtschaft
selbst an Schilsselqualifikationen und an Kompe-
tenzbildung von den Jugendlichen fordert. Dar-
Uber soliten Sie ebenso wie die Wirtschaft, die
sich auch widerspriichlich verhalt, nachdenken.

Ich wiirde |hnen gern einmal etwas vorhalten,
was Industriesoziologen in einer Studie, die die
GEW 1982 in Auftrag gegeben hat, namlich Uber
die "Schuls {lir eine moderne Industriegesell-
schaft", niedergelegt haben; dort heifdt es:

"In def Ausdifferenzierung von Schultypen,
Féachern und Wissensbestédnden spiegeln sich
traditionelle Vorstellungen von Arbeitsteilung
und Spezialisierung wider. Hierarchische Struk-
turen und eine starke formale Regulierung ent-
sprechen tayloristischer Vorstellung von Ar-
beitsorganisation und traditionellen birokrati-
schen Organisationsstrukturen. Eine starke
Orientierung an allgemein definiertem Wissen
und eine nicht minder starke Abstrahierung
von individuellen Erfahrungen und Problembe-
zlgen stehen der Entwicklung von Fahigkeiten
zur Analyse und Bewertung von Handlungs-
alternativen entgegen.”

Das heifdt: Was Sie einfordern, hilft auch den Ar-
beitgebern nicht, hilft nicht dem sogenannten
"Standort Deutschland”, weil hier eine Arbeits-
gesellschaft festgeschrieben wird, die von vor-
gestern ist und die sich nicht modernisiert.

{Beifall bei den GRUNEN)

Darauf mif3ten Sie eine Antwort geben. Diesen
Widerspriichen, die hier von uns aufgedeckt wer-
den, muissen Sie sich stellen,

lch komme zu I|hrer alten Forderung, das
Niedersachsen-Modell hier und jetzt sofort ein-
zufihren, um Ausbildungsplitze zu schaffen. -
Niedersachsen ist ein gutes Beispiel daflr, dafl
die Beseitigung der angeblich ausbildungshem-
menden Faktoren der Berufsschule eben nicht
dazu fuhtt, einen einzigen Aushildungsplatz zu
schaffen.

Was Sie hier an Zahlen vorgelegt haben, Herr
Reul, das bestrsite ich. Richtig ist, daf® die Erfah-
rungen sagen: Es gibt keinen Zugewinn, ebenso-
wenig, wie es diesen Zugewinn in Nordrhein-
Woestfalen geben wird, wenn wir diesen blanken
Unsinn nachvollziehen woliten.
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{Schumann [GRUNE]}

Es ehrt dis Ministerin, daR sie Herrn Schroder, der
flr diese Debattenlage nicht unmaBgeblich ver-
antwortlich ist, &ffentlich geriigt hat.

{Beifall bei den GRUNEN}

Ich war ausgesprochen einverstanden und trotz
des Ausbildungskonsenses, den wir als GRUNE ja
weiterhin kritisieren und der auch die Vorarbeit
fiir diese jetzige Debattenlage geschaffen hat,
erleichtert, dafl die Ministerin eindeutig erklart
hat, dal® dies fiir Nordrhein-Westfalen nicht vor-
gesehen ist.

{Beifall bei den GRUNEN})

Dies, das ist der einstlindige Berufsschultag im
zweiten ung dritten Lehrjahr mit jeweils neun
Stunden.

(Zuruf des Lothar Hegemann [CDU])

- Der eintédgige, Entschuldigung! EBinstlndig wére
hnen wahrscheinlich noch lieber, wie man anneh-
men muld; denn dann wéren ja die betrieblichen
Verflgungszeiten Ober die Auszubildenden noch
auszudehnen. Da ist ja noch etwas denkbar,
wenn ich thnen darin folgen wirde.

Aber wenn Sie meinen, Herr Reul, Sie hétten hier
etwas flr die Auszubildenden gesagt, die Rechte
der Auszubildenden hochgehalten, dann kann ich
dem nur entgegenhalten: Die Rechte der Auszu-
bildenden kommen bei diesem Gezerre um den
Berufsschulunterricht, um Organisationsmodelle
und um den Umfang des Berufsschulunterrichts
unter die Rader! Es ist gar nicht thr Anliegen, die
Qualitdt der Ausbildung zu sichern oder sich fiir
die Jugendtichen einzusetzen. Sie folgen einfach
der Wirtschaft und deren kurzsichtigen Interes-
sen!

Diese Forderung, die Sie aufstellen, widerspricht
geradezu der Qualitdt von Bildung, die Sie hier
von Herrn Clement und von Frau Ministerin und
von der Landesregierung einfordern. Das wider-
spricht den wachsenden beruflichen und gesell-
schaftlichen Anforderungen an kinftige Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer in einer Arbeits-
welt, die vor allem durch schnellen technologi-
schen Wandel gekennzeichnet ist und deswegen
auch danach verlangt, daf3 die Verhaltens- und
Gestaltungskompetenzen der Menschen im Ar-
beitsprozel gestérkt und ausgeweitet werden.

Wer mehr will als ein reibungsloses Funktionieren
des einzelnen Menschen als kleines Radchen am
Arbeitsplatz, der mul} daf(ir sorgen - und das ist
unsere Forderung -, dald die Dualitédt nicht zur

Unterordnung des einen Partners, ndmlich des
Betriebes, unter den anderen Partner, namlich die
Schule, gerit, wie Sie es fordern.

Wenn Sie Qualitdtssicherung und Qualitatsent-
wicklung meinen, dann verlassen Sie bitte sofort
diese Position, distanzieren Sie sich davon; sonst
kénnen wir Sie in unseren weiteren Diskussionen
dber Bildungspolitik (berhaupt nicht ernst neh-
men!

ich sage jetzt etwas zu den Operationen, die im
Einzelplan 0B sozusagen als Folge der uns durch
Bonn auferlegten Pflichten stattfinden, némilich
ein Haushaltsloch zu stopfen, das nicht - noch
einmal! - von der Landesregierung verursacht
wird, sondern von [hren Parteikoliegen in Bonn.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Mein Gottl)

Da die Personalkosten in unserem Bereich fast
alle Mittel binden, gibt es nur eine ganz geringe
flexible Masse an Mitteln und an Haushaltsposi-
tionen, die flir das Umsetzen der globalen Minder-
ausgaben zur Verflgung stehen, die auch mit
Ricksicht auf diese Tatsache geringer ausfallen -
Gott sei Dank! - als flr andere Ressorts.

Zwei Positionen sind uneingeschrankt gehalten
worden. Das méchte ich hier noch einmal heraus-
stellen. Die verldRliche Grundschule von 8.00 bis
13.00 Uhr - ich weil nicht, wie Sie das nennen,
Herr Reul, wahrscheinlich "Phantasialand zwi-
schen den Ferien” -, ein Programm, das fir die
Eltern, fir die Miitter, die Alleinerziehenden ganz
besonders wichtig ist und nachgefragt wird, das
auch die Grundschufen wollen, das die Schultra-
ger wollen, dieses Programm wird uneinge-
schrankt fortgesetzt. Hier finden keine Kiirzungen
statt. '

{Beifall bei den GRUNEN})

Die Position "Geld statt Steflen", die wichtig ist,
weil wir eben mit anderen Mitteln als nur mit voli-
wertigen Stellen derzeit wegen der Finanzschwie-
rigkeiten auch im Schulbereich hantieren mussen,
wird uneingeschrankt gehalten; es gibt daran kei-
ne Abstriche. Wenn Abstriche gemacht werden,
dann erfolgen sie tatsachlich bei Fortbildung, bei
Reisekosten, bei Modell- und Schulversuchen,
Das tut weh; das sage ich hier auch. Aber dazu
gibt es im Augenblick keine Alternative, Wir mUs-
sen diese globalen Minderausgaben auch im
Schuthaushalt umsetzen.

Allerdings macht sich die CDU natlirlich keine
Gedanken dar(iber, was es bedeutet, wenn bei-
splelsweise die Fortbildung gekiirzt wird., War es

{C)

D}




(A}

{8}

Landtag
Nordrhein-Wastfalen

25.06,1997
Plenarprotokoll 12/60

{Schumann [GRUNE])

doch in den letzten Jahren immer so, daR ihr die
Fortbildung der Lehrerinnen und Lehrer nicht we-
sentlich war. Im Gegenteil, es wurden Vorschlige
gemacht, wie man das Zentrum fiir Lehrerfort-
bildung, némilich das Landesinstitut in Soest, ab-
schaffen kdnne und wie man diese Mitte! fiir et-
was anderes einsetzen sollte. Das heil3t also, die-
se Position "Fortbildung" liegt fhnen nicht am
Herzen; dartiber haben Sig hier auch nicht gere-
det. Es ist etwas, was Sie selber in der Vergan-
genheit sozusagen immer wieder verdufert ha-
ben. Insofern war wohi auch von Ihrer Seite dazu
wohl nichts zu sagen.

Ich kann noch einmal hervorheben, daB wir die-
sem Nachtragshaushalt in der jetzigen Form unse-
re Zustimmung geben. Er kann nicht titelscharf
vorgegeben werden, einmal wegen der Kiirze der
Zeit und zum anderen weil zu den einzelnen An-
satzen und bei den Bezirksregierungen noch Re-
cherchen angestellt werden miissen, damit man
genau weild, was ausgegeben worden ist und was
nicht ausgegeben worden ist.

Wir erklaren, dalR Sie, Herr Reul, mit lhrer Rede
eine Art bildungspolitischer Kapitulation abgege-
ben haben. Wir werden darliber ja noch weiter
beraten. Aber es sei lhnen jetzt schon gesagt,
dafl das, was Sie dazu vorgebracht haben, nicht
die Bohne von Wahrheit enthillt.

{Lachen bei der CDU}

Es stellt vielmehr ein bdses Zerrbild der Schule in
Mordrhein-Westfalen dar. Sie werden im Lande
niemanden finden, der I|hnen daflir Belfall
klatscht,

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Prisident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin Schumann. - Fir die Landesregierung spricht
die Fray Ministerin flr Schule und Weiterbildung,
Frau Behler,

Gabriele Behler, Ministerin flir Schule und Weiter-
bildung! Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Meine Damen und Herren Kolleginnen und
Kollegen von der CDU-Fraktion, es mulR Sie ja
wirklich unglaublich drgern, daf® in den Schulen

des Landes Nordrhein-Westfalen tatséchlich Le-
ben herrscht.

{(Zuruf von der COU: Wo?)
{Vorsitz: Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich Klose}

Insoweit stimme ich lhnen zu. Das Schulleben in
Nordrhein-Westfalen st lebendig. Es ist auch sehr
unterschiedlich und sehr differenziert zu betrach-
ten, und es ist eine Menge in Bewegung. lch fin-
de, es ist die Aufgabe siner Schulministerin, diese
Bewegung zu unterstiitzen und positiv zu beglei-
ten und gleichzeitig dafiir Sorge zu tragen, dal
dies mit der entsprechenden Ausstattung, der
entsprechenden Unterstiitzung, der entsprechen-
den Qualitdt auch passieren kann, Da Sie mit die-
sen Entwicklungen offensichtlich nicht so gut
zurechtkommen, missen Sie nach dem Motto
verfahren: Wo kommen wir denn da hin, wenn
wir uns von der Wirklichkeit auch noch irritieren
lassen?

{Lachen bei der CDU)

Ich kann nur sagen: Wer die Augen zumacht und,
je unangenehmer einem die Widerlegung der eige-
nen Vorurteile werden kénnte, sie um so fester
schlieBt, entfernt sich immer weiter von dem,
was tatsfchlich im Lande passiert. Er wird auch
immer weniger mit dem ernstgenommen, was er
anspricht. lch rate thnen, sich einmal auf Sach-
informationen zu konzentrieren, sie sich aus er-
ster Hand zu besorgen. Pazu gibt es ganz viel
Material, nicht nur aus der Landesregierung, dem
Ministerium flir Schule und Weiterbildung, auch
aus den Protokellen des Ausschusses flr Schule
und Weiterbildung. Dann kann man tiber die
Sachfragen, da, wo es notwendig ist, ein-
vernehmlich und kontrovers diskutieren, Ich glau-
be, das tite der Sache insgesamt gut. Solche
Beitrége, wie wir heute morgen einen haben ho-
ren miissen, ziehen aber das Niveau insgesamt
dermalen herunter, dal sie eher zur Ab-
schreckung vor politischen Debatten insgesamt
fihren. Das ist etwas, was ich ausdricklich be-
dauere.

{Beifall bei SPD und GRUNEN})

lch freue mich dariiber, dal die Landesregierung
durch den Nachtragshaushalt, aber auch durch
andere Entscheldungen deutlich gemacht hat, daR
Bildung, Ausbildung und Qualifizierung héchste
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{Ministerin Behler)

Prigritat im Landeshaushalt haben. Das kann man
nachweisen. Es ist ja nicht zuféllig so, dafld die
Opposition auf diesen Punkt unter dieser Tages-
ordnung gar nicht eingegangen ist.

Dann will ich zwei inhaltliche Bereiche aufgreifen,
die angesprochen worden sind. Pa geht es einmal
um die Fragen von Leistung, Leistungsbeurtei-
lung, Qualitdt und Qualitédtssicherung. Ich glaube,
daf} solche Fragen zu ernst sind, als dald man sle
unter relativ billigen und polemischen Uberschrif-
ten diskutieren kdnnte. ich glaube, eine solche
Fragestellung |83t auch erwarten, dald diejenigen,
die sich dazu &uBern, sich mit den tatsachlichen
Sachverhzlten auseinandersetzen. Wenn sich
dann einer darfiber lustig macht, dal® um der Si-
cherung der Vergleichbarkeit von Noten, Ab-
schltssen und Berechtigungen willen auch parallel
korrigiert werden mufd, damit Leistungsbeurtej-
lungen transparent werden und Mafstdbe offen-
gelegt werden, dann kann ich nur sagen, er ist
weit von der Schule weg, wenn er meint, das ssi
ein verzichtbares Element.

Matirlich kann ein solcher einzelner Schritt noch
nicht alle Fragen der Evaluation beantworten. Das
behauptet aber auch niemand. Dal zur Evaluation
sehr viel mehr an Selbstevaluation, auch an Frem-
devaluation dazugehért, ist allen Beteiligten gelfu-
fig. Lesen Sie doch einfach mal die Aussagen, die
Programme, die Vorschidge und die Vorgaben
dazu durch. Das wiirde dann auch zu besseren
Ergebnissen in der Diskussion flhren.

Damit komme ich zur Berufsschule. lch bin gerne
bereit - das méchte ich hier ausdriicklich erkla-
ren -, thnen allen - auch meinem Kollegen
Dr. Rittgers von der Bundesebene - Besuche in
berufsbildenden Schulen in Nordrhein-Waestfalen
zu vermitteln. Offensichtlich ist das notwendig.
Offensichtlich ist auch die Diskussion mit Berufs-
schullehrern notwendig.

(Zuruf von der SPD: Die brauchen Nach-
hilfe!)

Wenn Sie der Meinung sind, dald solche Diskus-
sionen zunachst einmal unter [deoclogieverdacht
stehen, dann rate ich lhnen: Flhren Sie doch
dann diese Diskussionen wenigstens einmal mit
den Berufsschullehrern mit lhrem eigenen Partei-
buch.

Auch daraus kdnnten Sie eine Menge lernen, und
vielleicht glauben Sie denen eher. Ich bekomme
im Augenblick jedenfalls explizit mit Hinweis auf
die COU-Mitgliedschaft sehr viel Zustimmung aus
Kreisen gerade von Berufsschullehrern, Vielleicht

flhren Sie diese Diskussionen auch, Ich leite sie
gern an Sie weiter,

Ich rate lhnen ebenfalls: Flithren Sie die Diskus-
sion doch einmal mit Herrn Zehetmair und Frau
Schavan. Auch diese stehen ja wahrscheinlich bai
Ihnen nicht unter ldeologieverdacht. lch leite lh-
nen zudem gern - falls Sie das nicht gelesen ha-
ben - die entsprechenden Interviews oder Vor-
trdge von beiden zu. Dann ist man besser infor-
miert und mul nicht so etwas formulieren, wie
wir das heute morgen haben hdren miissen,

Wir haben in Nordrhein-Westfalen in den berufs-
bildenden Schulen den Ausbildungskonsens, die
einzelnen Punkte, die dort festgelegt sind, Schritt
fr Schritt umgesetzt. Wir haben im Ausbildungs-
konsens aber auch stehen, dai der Umfang des
Berufsschulunterrichts von allen Beteiligten nicht
in Frage gestellt wird. Was im Augenblick gerade
aus lhren Reihen heraus passiert, ist der Versuch,
diese Aussage zu unterlaufen und de facto auf
eine Klrzung von Unterricht in der Berufsschule
hinzuarbeiten.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Das stimmt
nicht! Wo werden die 480 Stunden von uns
angegriffen?)

- In der "Westdeutschen Allgemeinen Zeitung"
stand in der vergangenen Woche ein wdrtliches
Zitat lhres wirtschaftspolitischen Sprechers, der
gesagt hat: Im Klartext heildt das: Kirzung des
Berufsschulunterrichts. Ich stelle thnen den Arti-
kel gern zur Verfligung.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]; Nein, das
stimmt nicht! Sie wissen auch, daf3 das
nicht stimmt!}

- Ich habe keine Gegendarstellung dazu gelesen.

{Er. Helmut Linssen [CDU]: Wir reagieren
doch nicht auf jeden! - Lachen bei der SPD)

- Richtig! - Sie werden ja morgen bei der Diskus-
sion zu diesem Thema Gelegenheit haben, lhre
Position deutlich zu formulieren.

Im Gbrigen méchte ich auch hier wiederholen::

Wer die Frage nach einem oder zwei Berufsschul-
tagen stellt, hat schon das System des Berufs-
schulunterrichts, jedenfalls in Nordrhein-Westfa-
len, nicht verstanden. Es geht namlich nicht um
die Frage nach einem oder zwei Tagen ---

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Hat Herr Cle-
ment das nicht kapiert?)
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(Ministerin Behler}

- Nein, es gibt an dieser Stelle Gberhaupt keine
Differenzen zwischen dem Keollegen Ciement und
mir,

{Dr. Heimut Linssen [CDUJ: Natikrlich gibt
es diel - Weitere Zurufe von der CDU
- Gegenrufe von der SPD)

Darf ich weiterreden, Herr Président?

Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich Klose: Es ist nicht
ungewdhnlich, dal jemand einen Zwischenruf
macht, Frau Ministerin.

Gabriele Behler, Ministerin flr Schule und Weiter-
bildung: Ja, aber im Augenblick nahm die Zahl der
Zwischenrufe einigermafen dramatisch zu,

{Lachen bei der CDU}

und ich wiirde sehr gern deutlich die Positionen
benennen.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Zieren Sie sich
nicht sol)

Vizeprasident Dr, Hans-Ulrich Klose: Bitte schén,
Frau Ministerin|

Gabriele Behler, Ministerin flir Schule und Weiter-
bildung: Es ist offensichtlich so, daR das Zuh&ren
sehr schwer zu erlernen ist.

(Zuruf von der CDU: Jawohl, Frau Lehrerin!
- Weitere Zurufe van der CDU - Gegenrufs
von der SPD und den GRUNEN - Unruhe
- Glocke)

Wir haben schon seit einer Reihe von Jahren eine
Vorgabe, die ein Jahreswochenstunden-Paket
umfafit, lch selbst habe es fiir sinnvoll gehalten
und halte es fur sinnvoll, dalk man all die unter-
schiedlichen Qrganisationsmdglichkeiten, die sich
innerhalb dieses vorgegebenen Stundenrahmens
bewegen, ausschopft und vor Ort auf dem Kon-
senswege zwischen den Beteiligten so umsetzt,
dal® die Schhittmenge der gemeinsamen [nteres-
sen mdglichst hoch ist. Jede schematische Rege-
lung auf der Landesebene ist schlechter als das
Setzen auf flexible Losungen vor Ort. Das steht
auch vollig auBerhalb der Diskussion.

Wenn jetzt an verschiedenen Stellen im Land die
Abstimmungsgespréche zwischen den Partnern
jeweils nicht systematisch gefilhrt wurden, Ist es

notwendig, sie an einen Tisch zu bringen. Die
Schuldzuweisungen sind da allerdings sehr unter-
schiedlich vorzunehmen. Ich habe Fille erlebt, wo
ein Hauptgeschaftsfihrer einer Kammer den Leiter
einer Berufsschule nicht kannte. Das kann nicht
sein. Aber wo Menschen miteinander zu tun ha-
ben, gab und gibt es immer auch Kommunika-
tionsprobleme, die einmal die eine und einmal die
andere Seite zu verantworten hat.

Um dies zu verhindern und um zu optimalen L§-
sungen vor Ort zu kommen, hat es in 15 Regio-
nen in Nordrhein-Westfalen flachendeckend mit
allen Berufsschulleitern und allen Vertretern der
Kammern im Laufe dieses Frihjahrs jeweils vor
Ort Abstimmungsgesprache In einer Serie von
Konferenzen gegeben, Ich habe das hier schon
einmal dargestellt. In allen diesen Konfarenzen
sind noch sinmal alle unterschiedlichen Crganisa-
tionsmodelle vorgestellt worden, und alle unter-
schiedlichen Organisationsmodelle haben ihre
Berechtigung. Sie sollen branchen- und regional-
spezifisch vor Ort so umgesetzt werden, daf? es
allen Beteiligten méglich ist.

Das ist - und das bestatigen gerade auch die Ver-
treter der Kammern - der richtige Angang. Der
richtige Angang ist nicht, Uber Tage zu diskutie-
ren. Der richtige Angang ist &s, Uber flexible Or-
ganisationsmaoglichkeiten zu sprechen und diese
dann auch umzusetzen, Da allerdings ist die
Schulaufsicht dabei, hilft da, wo es Probleme
gibt, unterstltzt und forciert, wo ein Prozeld zu
langsam [&uft. Denn das Interesse von Betrieben
an Anwesenheiten ihrer Auszubildenden ist legi-
tim. Es kann aber nicht dazu flihren, dal auf der
anderen Seite Qualitdt von Ausbildung (ber den
Berufsschulunterricht in Frage gestellt wird, Von
daher sind solche Diskussionen, wie wir sie heute
morgen unter dieser Uberschrift in Vorwegnahme
des morgigen Tagesordnungspunktes hier fihren
mufiten, sachlich gar nicht angemessen.

Der achtstindige Berufsschultag ist die Grundla-
ge. Allein dadurch haben Betriebe die Lehrlinge
20 Tage pro Jahr mehr im Betrieb. Sie sollten das
einfach einmal zur Kenntnis nehmen. DaB die Mo-
dernisierung beruflicher Bildung eine ganz wesent-

- liche Frage ist, das bestreitet doch niemand. Aber

dies bekommt man nur hin in einer gemeinsamen
Kraftanstrengung aller Beteiligten. Man bekommt
es5 nicht hin, wenn man auf selbstdefinierte
Kriegsschauplatze ausweicht, die mit den eigentli-
chen Aufgaben gar nichts zu tun haben.

Das Thema der Ausbildungsstellensituation selbst
ist viel zu ernst, als dald man es in billiger Polemik
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(Ministerin Behler)

verbrauchen dirfte. Das, was Sie uns dazu heute
geboten haben, ist kein Ansatz, um tatsdchlich
zur Losung der Probleme beizutragen.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
GRUNEN)

Sie soliten auf den Weg zurlickkehren, den Sie
sonst auch f0r sich in Anspruch nehmen, némlich
gemeinsam eine Kraftanstrengung {ir junge Leute
im Lande zu organisieren, damit wir Ausbildungs-
platze fiir sie haben, und nicht meinen, in offen-
kundiger Vorausschau auf befiirchtete Ergebnisse
hier Sindenbécke in den Schulen zu suchen. Das
geht nicht.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Und das kann man auch den Schulen nicht zumu-
ten, die sich unter schwierigen Bedingungen allen
mdglichen neuen Anforderungen stellen miissen -
das kdnnen wir den Schulen nicht erlassen -; aber
die Schulen brauchen bei diesem Weg und in die-
sem Prozel unsere Unterstiitzung und keine
Schuldzuweisungen und keine Stndenbockfunk-
tionen.

Deshalb mochte ich zum Schlul nur noch sagen:
Wer Leistung einfordert, unter anderem in Schu-
len, der muld sie auch selbst erbringen. Sonst
wird man nimlich unglaubwiirdig.

(Bei.fall bei Abgeordneten der SPD und der
GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich rufe die
nichste Diskussionsrunde auf und erteile als er-
stem Redner Herrn Kollegen Arentz filr die Frak-
tion der CDU das Wort.

Hermann-Josef Arentz {(CDU): Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mdchte eingangs der Debatte, Herr Kollege Wals-
ken, einen Punkt richtigstellen, den Sie hier falsch
vorgetragen haben. Sie haben behauptet, der
Haushaltsentwurf 1997 habe den Zahlen, die sich
aus der Steuerschitzung November 1296 ergehben
hatten, entsprochen. - Das ist die Unwahrheit,
meine Damen und Herren!

{Beifall bei der CDU)

Die Steuerschidtzung November 1986 wies
68,3 Milliarden DM aus. lm Haushaltsplan einge-
setzt waren 69,3 Milliarden DM. Genau wegen
dieser Unseriositét haben wir uns damals gewei-
gert, uns auf das Spiel der Mehrheit im Zuge der

Beratungen im vergangenen Herbst hier im Hause
einzulassen.

(Beifall bei der CDU)

Sie kdnnen so viel Geschichtsklitterung versu-
chen, wie Sie wollen: Sie werden damit nicht
durchkommen!

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
MNachtragshaushalt des Arbeitsministers bringt
eine Menge neuer Unsicherheiten fiir die Trager
der sozialen Arbeit in Nordrhein-Westfalen,

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

weil nédmlich dem Minister der Mut gefehlt hat,
dem Parlament und der Offentlichkeit klar und
deutlich zu sagen, wo er mehr als 270 Millio-
nen DM in seinem Haushait einsparen will.

{Beifall bei der CDU)

Deshalb miissen ab sofort alle Zuwendungsemp-
fénger - alle Zuwendungsempfanger! - mit véllig
unkalkulierbaren Leistungskiirzungen rechnen.

(Zuruf des Ernst-Martin Walsken [SPD])

Die soziale Landschaft zahlt einen hohen Preis fur
die Flucht des Ministers aus seiner Verantwor-
tung.

(Beifall bei der CDU)

Der Nachtragshaushzlt des Sozialministers enthait
geringfligige Verschiebungen in einzelnen Etatpo-
sitionen - dazu will ich hier nichts weiter ausfiih-
ren -, vor allem aber eine massive Erhdhung der
globalen Minderausgaben auf 271 Millionen DM,
Diese 271 Millionen DM milssen in diesem Jahr
allein im Foérderbereich des Sozialministeriums
eingespart werden. Das entspricht 4,5 % des
Gesamthaushalts. Da jedoch viele Haushaltsposi-
tionen bereits hsute fest gebunden und zugesagt
sind, sind ab sofort bei den noch nicht gebunde-
nen Leistungen und freiwilligen Zuwendungen des
Landes massive Einschnitte im Durchschnitt zwi-
schen 10 % und 20 % zu befiirchten.

(Beifall bel der CDU)

Damit jeder weifd, worlber wir hier sprechen, will
ich beispielhaft Bereiche nennen, die diese Kir-
zungen zu tragen haben:

- sé@mtliche MaRnahmen des Landes zur Be-
kdmpfung der Arbeitslosigkeit

- alle bisher noch nicht vertraglich vereinbarten
Investitionen im Krankenhausbereich

- die Investitionen im Kindergartenbereich
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- die MaRnahmen der Altenhiife und die Forde-
rung der Jugendarbeit

- die Integration behinderter Menschen

- die MaRRnahmen fiir den Schutz der Gesundheit
und zur Bekdmpfung von Aids und Drogen-
sucht,

Alle diese Bereiche werden nun Kirzungen im
Schnitt zwischen 10 % und 20 % hinnehmen
miissen. Stellen Sie sich einmal vor, die Bundes-
regierung wiirde so etwas vorlegen, was hier los
wérel Hexensabbat wiirden Sie hier veranstalten!

{Beifall bei der CDU}

Auch die Spielwiesen der GRUNEN werden Kiir-
zungen hinnehmen missen. Es hat mich schon
erstaunt, mit welchem Gleichmut die Vertreter
der GRUNEN im SozialausschuB - Frau Hiirten und
Herr Kreutz - die entsprechenden Erklirungen des
Ministers zu den Sozialblros und den sozialen
Betrieben zur Kenntnis genommen haben, Offen-
sichtlich macht Macht auch ausgemachte Fundis
ganz cool,

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Der Minister hat bei den Haushaltsberatungen im
Ausschull erkldrt, das sei ja alles gar nicht so
problematisch, denn er habe in den letzten Jahren
am Jahresende immer 300 Millionen DM seines
Haushalts Obrig gehabt, und zwar im wesentli-
chen aus drei Bereichen stammend: aus der Fér-
derung der Kindergérten,

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Ahal}
aus der Férderung der Krankenhéuser

{Dr. Helmut Linssen [CDUl: Noch schlim-
mer!)

und aus den arbeitsmarktpolitischen Programmen,
{Zuruf des Dr. Helmut Linssen [CDU])

Hier stellen sich nun in der Tat Fragen. Hat der
Minister eigentlich die entsprechenden Etatansit-
ze des Landtags in der Vergangenheit nicht ernst
gencmmen? Hat der Minister Kindergérten, Kran-
kenhéuser und die Arbeitsmarktpolitik als Spardo-
sen seines Haushalts betrachtet? Wie vereinbaren
sich eigentlich, Herr Horstmann, diese von nie-
mandem legitimierten Einsparungen mit dem ho-
hen Stellenwert, den gerade diese Landesregie-
rung in ihren Sonntagsreden den Kindergirten,

den Krankenh&@usern und der Arbeitsmarktpolitik
beigemessen hat?

(Beifall bei der CDW)

Und, Herr Horstmann, wie vereinbart sich eigent-
lich die Einsparung - so, wie Sie es uns dargestelit
haben - von rund 20 % der Landesmittel im Jahr
allein in der Arbeitsmarktpolitik mit Thren Attak-
ken, wenn es um die Arbeitsmarktpolitik im Bund
geht?

(Beifall bei der CDU}

Herr Horstmann, wissen Sie, das ist doppelte Mo-
ral, was Sie hier machen. Sie werfen der Bundes-
regierung vor - ich zitiere Sie jetzt wértlich -, "sie"
- die Bundesregierung - "nehme offenbar in Kauf,
zunehmend Arbeitslosigkeit zu finanzieren, an-
statt den Arbeitslosen durch MalRnahmen der akti-
ven Arbeitsmarktpolitik neue Perspektiven zu er-
offnen.” - So Horstmann zu Bonn, aber selber
spart er von 500 Millionen DM (ber 100 Millio-
nen, die er in der Vergangenheit nicht ausgege-
ben hat! Wissen Sie, Sie sitzen in Zukunft bei
jeder Kritik an der Arbeitsmarktpolitik des Bundes
in einem diinnwandigen Glashaus. Wer so han-
delt, der gibt den Arbeitslosen Steine statt Brot.

{Beifall bei der CDU)

- Auch hilfloses Lachen fithrt nicht weiter, Herr
Minister. - DaZ der Minister offenbar jedoch sel-
ber Gberhaupt nicht daran glaubt, auch in diesem
Jahr die globale Minderausgabe aus den vorge-
nannten Positionen erwirtschaften zu kénnen, das
hat er bei den Beratungen im AusschuR® durch
2wei Bemerkungen deutlich gemacht. Einmal ha-
ben Sie gesagt, und zwar wbrtlich, Herr Horst-
mann:

"Bei jeder Mark, die noch nicht ausgegeben ist,
kann man grundsétzlich gar nichts ausschliefen.”
Das ist eine schéne Sicherheit fir die Tréger.
Zweitens: "Bewirtschaftungsmalnahmen miissen
nach Verabschiedung des Nachtragshaushalts
schnell kommen, weil fa dann die Haushaltssperre
auslauft.”

Wenn das so ist, meine Damen und Herren, dann
ist es ein unertriglicher Umgang mit der Offent-
lichkeit und dem Parlament, daR Sie uns heute
nicht sagen, wie und wo Sie konkret Bewirtschai-
tungsmalnahmen ansetzen werden.

(Beifall bei der CDU}
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Wenn Sie nicht den Verdacht verstarken wollen,
dalk Sie die Grausamkeiten im Schuiz der Som-
merpause verliben wollen, dann stellen Sie sich
bitte gleich hier und heute an dieses Rednerpult
und kidren Sie uns und die Offentlichkeit Gber die
konkreten Planungen thres Hauses auf.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU-Fraktion, meine Damen und Herren, hat
in den AusschuRRberatungen versucht, Licht in das
Dunkel des Nachtragshaushalts zu bringen. Die
SPD hat unsere Nachfrage nach 45 Minuten
- welch lange Zeit! - mit einem Antrag nach § 45
der Geschaftsordnung beantwortet. Gnédigerwei-
se durften wir dann noch einmal 30 Minuten wei-
ter nachfragen, bis die SPD gemeinsam mit den
GRUNEN mit der Keule der Geschéftsordnung das
hohe Recht des Parlaments auf Diskussion und
Festsetzung des Haushaltes erschlagen hat.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich habe einen so undemokratischen und brutalen
Umgang mit dem Haushaltsrecht des Parlaments
bisher weder im Ausschuft noch im Landtag er-
tebt.

{Hért, hort! und Beifall bei der CDU)

Gerade einmal eineinviertel Stunden durfte der
AusschulR diskutieren, um Licht in die Dunketkam-
mer des Sozialhaushalts zu bringen. Und dann
das erzwungene Ende der Diskussion durch SPD
und GRUNE! Ja, ja, Herr Kreutz, so stellen Sie
sich Demokratie vor, wenn Sie an der Macht teil-
haben.

(Beifall bei der CDU)

leh sage lhnen, Sie stehen fest in der Tradition
des Jakobinertums.

{Beifall bei der CDU}

Wie grauenhaft schlecht mufd eigentlich das Ge-
wissen der Mehrheit im Ausschufd gewesen sein,
wenn sie zu solchen Methoden greift.

Meine Damen und Herren, der Umgang mit dem
Nachtragshaushalt ist aus unserer Sicht allerdings
nur ein weiteres Indiz fiir den Bankrott der Sozial-,
Jugend-, Familien- und Gesellschaftspoiitik dieser
Landesregierung. In all diesen Bereichen hat die
Landesregierung die Zeichen der Zeit nicht er-
kannt und sich als unfahig erwiesen, auf neue
Herausforderungen Antworten zu geben. Die Lan-

desregierung redet mit gespaltener Zunge, je
nachdem, ob es um Bonn oder um DUsseldorf
geht.

(Beifall bei der CDU)

Der amtierende Sozialminister hinterlalt schon im
rein handwerklichen Bereich den Eindruck, vollig
{iberfordert zu sein. Einige Beispiele mégen diese
Kritik belegen.

Erstens. Der Eiertanz des Sozialministers bei der
Diskussion um die Soziathilfebroschlire der SPD-
Bundestagsfraktion. - Harr Horstmann, wer heute
nicht die Kraft hat, sich von einer Broschire zu
distanzieren, die zum MiRbrauch der Sozialhilfe
auffordert, der hat die Zeichen der Zeit nicht er-
kannt und ist fehl am Platz.

{Beifall bei der CDU)

Die Aufforderung zum MiRbrauch sozialer Leistun-
gen muR ebenso gedchtet werden wie die Auf-
forderung zur Steuerhinterziehung.

{Beifall bei der CDU)

Herr Horstmann, haben Sie eigentlich bei der Fra-
gestunde (iberhaupt nicht gemerkt, wie betreten
viele Kollegen der SPD-Fraktion bei [hren Ausfilh-
rungen zur Seite geguckt haben?

(Beifall bei der CDU)

Zweitens. Die Doppelzingigkeit in der Debatte
{iber die Arbeitsmarktpolitik. - Wer wie Sie, Herr
Horstmann - wortlich - der CDU vorgehalten hat,
die Bonner Kohleplane stlinden flir den Wechsel
der CDU zum Thatcherismus,

{Lachen bei der CDU)

und wer wie Sie die Bundesregierung immer wie-
der aufgefordert hat, die aktive Arbeitsmarktpoli-
tik zu erhalten, der verliert wirklich jeden An-
spruch auf Glaubwirdigkeit, wenn er die vom
Landtag bewilligten Mittel fir die Arbeitsmarkt-
politik entweder nicht ausgeben will oder nicht
ausgeben kann.

(Beifall bei der CDU}

Sie haben, Herr Horstmann, offentlich im Aus-
schuf?, im Parlament immer wieder die Arbeits-
marktpolitik zum Herzstlck der Landespolitik er-
klart. lch sage lhnen, Sie stellen weniger als ein
halbes Prozent des Landeshaushalts fir dieses
Herzstlick zur Verfiigung. Das ist mir ein schéner
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Umgang mit dem Herzensanliegen der Arbeits-
marktpolitik.

{Beifall bei der CDU)

Nehmen Sie mir es nicht (bel, meine Damen und
Herren, aber dieser Landesregierung geht es ganz
offensichtlich weniger um die arheitslosen Men-
schen als um den parteipolitischen Profit aus der
Arbeitslosigkeit.

{Beifall bei der CDU - Daniel Kreutz [GRU-
NE]: Unglaublichi)

Drittens. Die Landesregierung sieht ihren Beitrag
zum Ausbildungskonsens offensichtlich darin, die
Wirtschaft mit markigen Worten aufzufordern,
mehr zu tun, und selber Ausbildungsplédtze zu
vernichten. Ausweislich der Antwort der Landes-
regierung auf die Kleine Anfrage meines Kollegen
Michael Breuer vom 12, Juni 1997 hat die Lan-
desregierung im Ausbildungsjahr 1996 1 575
Aushildungsvertrdge im Bereich der dualen Aus-
bildung abgeschlossen. 1997 will die Landesre-
gierung nach ihren eigenen Auskilnften nur noch
1 321 Lehrlinge neu einstellen. Das ist ein stolzes
Minus von mehr als 10 %. Firwahr, Herr Kniola,
ein gelungener Beitrag zum Ausbildungskonsens!

(Minister Franz-Josef Kniola: Keine Ah-
nung!l)

- Dann ist die Frage falsch beantwortet. Ich lese
die Zahlen aus der Antwort der Landesregierung
vor. Dann regeln Sie das in lhrem eigenen Laden,
Herr Kniocla.

Noch schlimmer sieht es aus, wo Herr Horstmann
direkt Verantwortung tragt. In diesem und im
néchsten Jahr soll ein ganzer Jahrgang in der Al-
tenpflegeausbildung gestrichen werden.

{Zuruf von der SPD: Stimmt doch nichtl}

- Herr Minister, da kéinnen Sie mit Zahlen jonglie-
ren, soviel Sie wollen. Tatsache ist, Sie machen
mit einem Federstrich 1997 und 1998 mehr als
4 000 Ausbildungsméglichkeiten in Nordrhein-
Westfalen kaputt,

{Beifalt bei der CDU}

Allein in diesem Jahr mUissen die Altenpflegesemi-
nare Hunderte von Jugendlichen, denen sie be-
reits eine Ausbildungszusage erteilt hatten, den
blauen Brief schicken, weil Sie es so beschlossen
hahen. Welche Glaubwiirdigkeit haben da noch

Appelle an die Privatwirtschaft, in der Ausbildung
von jungen Leuten mehr zu tun?

(Beifall bei der CDU)

Viertens. Ein besonders gelungener Beitrag des
Familienministers Horstmann zur Férderung der
jungen Familie ist die Ankindigung, die Elternbei-
trage zu den Kindergéarten massiv zu erhéhen und
gleichzeitig die Beitragsbefreiung flir Geschwister-
kinder wegfallen zu lassen. Herr Horstmann, Sie
nehmen mit dieser Mallnahme den Eltern kieiner
Kinder in Nordrhein-Westfalen mehr Geld aus dem
Portemonnaie heraus, als die von thnen in Bonn
s0 leidenschaftlich befiirwortete Erhéhung des
Kindergeldes Uberhaupt gebracht hat.

(Beifall bei der CDU)

Wir hatten uns Familienforderung immer anders
vorgestellt, als da Waigel bluten muf3, damit
Horstmann kassieren kann.

(Beifall bei der CDU)

Finftens. Ein trauriges Kapitel der Gesundheits-
politik dieses Ministers ist der Umgang mit den
Krankenhausern. Nach den Aussagen des Ministe-
riums selbst gibt es in 16 Krankenh&usern in un-
serem Lande gravierende Méngel beim Brand-
schutz. Einige Krankenhduser mifiten eigentlich
aus Sicherheitsgriinden geschlossen werden, Der
angestaute Investitionsbedarf belduft sich inzwi-
schen auf Ober 5 Milliarden DM. In einer solchen
Situation ist der zustandige Fachminister nicht in
der Lage, die vom Landtag bewilligten Mitte! aus-
zugeben., 1995 hat der Minister nach eigenen
Aussagen im Ausschuf? 150 Millionen DM aus der
Krankenhausférderung nicht unterbringen kénnen.
Im Jahre 1996 waren es Uber 60 Millionen DM.
Und in diesem Jahr hat er bis zum 30. Mai von
uber einer Milliarde DM noch nicht einmal 20 %
verausgabt. Statt stindig (ber Seehofer zu
schimpfen, sollten Sie zun&chst einmal lhre Haus-
aufgaben im eigenen Lande machen, meine Da-
men und Herren!

(Beifall bei der CDU)

Den Krankenhédusern und den kranken Menschen
wirden Sie im {brigen auch helfen, Herr Minister,
wenn Sie endlich die Kraft flr eine neue Kranken-
hausplanung im Land Nordrhein-Westfalen fan-
den. Es spricht doch Bande, wenn lhr Partei-
freund, der Prasident der Arztekammer Westfalen-
Lippe, Ingo Flenker, von einem verdeckten Ver-
fahren in der Krankenhausplanung beim Schieifen
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von 8 000 Krankenhausbetten spricht. Macht Sie
das denn nicht nachdenkiich? Nicht die Opposi-
tion, lhre eigenen Parteifreunde schreiben thnen
ins Stammbuch, wie unertraglich das Verfahren
ist, das Sie hier anwenden!

(Beifall bei der CDU)

Sechster Punkt: Wirklich kein Ruhmesblatt lhrer
Regierungskunst, Herr Horstmann, ist auch Ihr
Umgang mit dem Thema Forensik. Bei der Suche
nach einem neuen Standort fOr die Errichtung
einer Einrichtung flr psychisch kranke Straftéter
sind Sie nach Herten gezogen, haben zum Entset-
zen lhrer eigenen Parteifreunde den starken Mann
markiert, aufgetrumpft nach allen Regeln der
Kunst, statt mit den Betroffenen den Konsens zu
suchen. Als lhnen dann nach mehr als sechs Mo-
naten angeblich die Unhaltbarkeit threr Rechts-
position klar wurde, haben Sie unter Hinterlas-
sung eines riesigen Scherbenhaufens den unge-
ordneten Rilckzug angetreten.

{Beifall bei der CDU)

Ihr aktueller Vorschlag, die psychisch kranken
Straftdter Ober alle Kliniken in Westfalen zu ver-
teilen, wird von der gesamten Fachwelt flir un-
durchfihrbar gehalten und mit &tzender Kritik
bedacht.

Es ist im librigen ein Stlick aus dem Tollhaus, daf
in einer so hoch belasteten Einrichtung wie Eickel-
born ein komplett hergerichtetes Haus seit fast
einem Jahr deswegen nicht belegt werden kann,
weil das Ministerium nach Auskunft des Land-
schaftsverbandes Westfalen-Lippe nicht in der
Lage ist, das Geld fiir einen notwendigen Sicher-
heitszaun zu bewilligen.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Unglaublich ist
- dasl}

Siebtens: Vollig falsche Signale setzt der Minister
auch in der Drogenpolitik. Beim Amtsantritt hat er
noch gesagt, bei Fixerstuben sei er skeptisch.
Inzwischen ist er vom Paulus zum Saulus gewor-
den und (&3t seinen Landesdrogenbeauftragten,
seinen Abteilungsleiter, in der Gegend herumiau-
fen und erklaren, man milsse ernsthaft erwégen,
ob man nicht Fixerstuben schaffen wolle. Ich sa-
ge lhnen: Fixerstuben fir Drogenabh#ngige sind
genauso wenig tauglich wie Trinkerhallen fir Al-
koholkranke, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU}

Achter Punkt: Ein wirklich allerietztes Beispiel fiir
das ungeheure Mal an sozialer Sensibilitdt und
Gerechtigkeitsstreben der rot-griinen Koalition
stellt thre Absicht dar, zum 1. Januar 1998 tiefe
Einschnitte in das seit Jahrzehnten gewdahrte Lan-
desblindengeld vorzunehmen.

{Dr. Helmut Linssen [CDUJ: Das sollten wir
mal machen!)

Das Landesblindengeld soll in Zukunft generell auf
900 DM begrenzt und zusatzlich noch mit den
Leistungen der Pflegeversicherung verrechnet
werden, Damit will die Landesregierung allein zu
Lasten blinder Menschen 70 Millionen DM im Jahr
einsparen. Stellen Sie sich einmal vor, meine Da-
men und Herren, das hatte auch nur ein Hinter-
bankler aus der Bundestagsfraktion der CDU in
einem Interview vorgeschlagen! Sie hétten doch
gleich Aktuelle Stunden durchgefilhrt!

(Beifall bei der CDU}

Aber ich sage lhnen: wenn Sie so handeln, ist das
keinen Deut besser. lhre Devise ist nicht Versoh-
nen statt Spalten, sondern abzukassieren, wo
sich keiner wehren kann,

Alle diese Beispiele, meine Damen und Herren,
stehen flr die Fehler in der Gesellschaftspolitik
und Sozialpolitik dieser Landesregierung. Die gra-
vierendste Fehlentscheidung aber war Ihre Ernen-
rnung, Herr Dr. Horstmann, zum Sozialminister.

{Beifall bei der CDU - Oh-Rufe von der SPD)

Wir haben uns lange gefragt: Warum hat der Mini-
sterprasident so etwas getan? Es gibt darauf nur
eine Antwort: Rau will die Vorsitzenden der SPD-
Bezirke moglichst vollstdndig am Kabinettstisch
versammeit haben, um seine eigene Macht ab-
zusichern.

(Oliver Wittke [CDU}: Das hat er jetzt da-
vonl}

Der Machterhalt ist dem Ministerprasidenten of-
fensichtlich wichtiger als die Frage, ob seine Be-
zirksvorsitzenden auch Kompetenz und Herzblut
fur ihr jeweiliges Amt mitbringen.

{Beifall bei der CDU}

ich sage das hier mit ganz einfachen Worten: So
ist Mordrhein-Westfalen nach mehr als dreiBig
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Jahren SPD-Regierung zur Beute einer Partei ge-
macht worden.

(Beifali bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich glaube nicht alles,
was im "Spiegel” steht. Aber am 21, April 1997
fand ich eine sehr zutreffende Beschreibung in
diesem Blatt. Da wurde ein ungenannter Spitzen-
genosse mit folgenden Worten zitiert: "Zwischen
Horstmann und seinem Rlgcktritt steht nur noch
Johannes Rau." Der "Spiegel” kommentierte das
so: Rau wolle unter keinen Umstanden Bewegung

im Kabinett. Ein Ricktritt Horstmanns gefdhrde

die von Rau sorgsam austarierte Balance im Kabi-
nett. Damit wire dann der Regierungschef auch
nicht mehr Herr des Verfahrens bei seinem von
vielen Sozialdemokraten inzwischen erhofften
Ricktritt.

Ich weild nicht, ob der "Spiegel” auch mit der letz-
ten Vermutung recht hat. Ich bin mir aber ziem-
tich sicher, dald auch viele gestandene Sozialde-
mokraten die Sozialpolitik dieses Ministers mit
grofier innerer Distanz betrachten. Dieses Land
hat eine bessere Jugend-, Familien- und Sozial-
politik und - mit Verlaub, Herr Minister - auch ei-
nen besseren Sozialminister verdient!

{Anhaltender Beifall bei der CDU)

Vizaprésident Dr. Hans-Ulrich Kiose: Ich erteile
Herrn Kellegen Kuschke flir die Fraktion der SPD
das Wort.

Wolfram Kuschke (SPD): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Arentz, ich hatte
es auch gesagt, wenn Sie es nicht angesprochen
h&tten, weil ich denke, es kénnte morgen unter-
gehen: Wir haben das erfreuliche Ereignis, daR
wir morgen in einer Sondersitzung des Ausschus-
ses fOr Arbeit, Gesundheit und Soziales einen
Antrag aller drei Fraktionen zur Weiterentwicklung
des Malregelvolizuges verabschieden werden.

(Dr. Helmut Linssen {CDU]: Weil ihr endlich
auf unseren Dampfer gekommen seid!)

- Herr Dr. Linssen, vielleicht haben Sie ja an ir-
gendeinem Tag im Jahr auch einmat ein Gesp(r
daf(ir, was das bedeutet. Machen Sie das nicht
kaputt, sondern freuen Sie sich gemeinsam dar-
Uber, daR in einer sehr streitigen Frage dieses
Parlament und die Fraktionen im zust3dndigen Aus-

schu Gber die Weiterentwicklung in diesem Be-
reich efner Meinung sind!

{Beifall bei Abgeordneten der SPD -
Hermann-Josef Arentz [CDU]: Aber nicht in
der Frage des Standortes!)

Die Einigung in dieser Frage erstreckt sich nicht
nur {ber die drei Fraktionen, sondern ist in voller
Ubereinstimmung auch mit der Zielsetzung der
Landesregierung erfolgt.

Kollege Arentz, ich haben lhnen vorhin schon
einmal gesagt: Meine Hoffnung war immer, da3
es in threr Fraktion noch gawisse Reste gibt, die
an Familienfreundlichkeit festhalten.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Wie ist es denn
beim Kindergarten?}

- Herr Dr. Linssen, reden Sie sich doch am besten
vor den Plenarsitzungen aus! Dann sind Sie in den
Sitzungen etwas souveréner,

(Lothar Hegemann [CDU]: Sagen Sie etwas
zum Elternbeitrag!)

thr Kollege Arentz ist ja nun heute extra aus
Grof3britannien angereist und hat Frau und Kinder
im Urlaub zurickgelassen. Unser Eindruck ist: Die
Rede war es weill Gott nicht wert. Es wire fa-
milienfreundlicher gewesen, wenn er im Urlaub
geblieben wire.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU -
Heiterkeit)

Was die Opposition anbelangt, begniigen wir uns
ja schon mit Kleinigkeiten. Wir freuen uns ja, daR
Sie sich Giberhaupt an Haushaltsdebatten zur So-
zialpolitik wieder beteiligen, meine Damen und
Herren.

(Richtig! und Beifall bei SPD und GRUNEN)

An den Beratungen in den zuriickliegenden Jah-
ren, auch noch im Jahr 1996 fiir den Haushalt
1997, haben Sie sich iberhaupt nicht beteiligt.

(Hermann-Josef Arentz [CDUL: Das war ja
ein Ligenhaushalt! Wir machen doch nicht
bei Ligenhaushalten mit!)

Als es dann konkret (iber den Haushalt ging, wur-
den Sie schon wieder schwankender. Sie haben
sich bei der SchluBabstimmung im Ausschuf} in
bestimmten Bereichen doch der Stimme enthal-
ten. Das war alles etwas zégerlich, was Sie da
veranstaltet haben.
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Herr Kollege Arentz, Sie unterscheiden sich
- leider Gottes - auch nicht mehr von Kollegen
Reul, der vorhin nicht einmal die Mindeststan-
dards von Anstand im Umgang miteinander wah-
ren konnte. Auch Sie wurden sehr perstnlich, Sie
haben den Minister angegriffen. Ich weild nicht,
ob Sie als Person die Kompetenz dazu haben, ob
Sie da nicht im Glashaus sitzen. lch will Sie nur
erinnern: Sie sind stellvertretender Bundesvorsit-
zender der sogenannten Christlich-Demokrati-
schen Arbeitnehmerschaft. Sie sind bei [hrem
letzten Kongre® nicht einmal in der Lage gewe-
sen, den Kongrek ordentlich zu Ende zu flihren,

(Hermann-Josef Arentz [CDU): Was?)

denn Sie waren sich uneinig dartber, ob &ffent-
lich geférderte Arbeitsmarktpolitik zuklnftig Gber-
haupt noch stattfinden soll.

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Haben Sie
eigentiich Tinte gesoffen?)

- Herr Kollege Arentz, jetzt haben Sie selbst noch
einmal dokumentiert, auf welchem Niveau Sie
sich befinden. Das kann man im Protokoll nachle-
sen und sich einen Reim darauf machen.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Das milssen
gerade Sie sagenli)

Immer, wenn Sie in einer solchen Art und Weise
oder als Clown, wie in der letzten Sitzung, reagie-
ren, scheinen Sie sich sehr unsicher zu flhlen.
Das spricht im Grunde genommen fir Sie.

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Kdénnen Sie
mal was zum Nachtragshaushalt sagen!)

Sozialpolitik in schwierigen Zeiten, meine Damen
und Herren, muR eindeutige MaRstébe haben.
Einer davon ist die soziale Gerechtigkeit. Wir ha-
ben in den vergangenen Tagen noch erleben muis-
sen, wie die Bundesregierung - nur mafiig wider-
sprochen - den Griff in die Pflegekassen tun woll-
te. Das ist doch nicht diese Landesregierung oder
die Koalitionsfraktionen in diesem Hohen Hause
gewesen.

{Hermann-Josef Arentz [CDU] winkt ab. -
Dr. Helmut Linssen [CDU]: Unsinnl)

Heute liegt die Pressemitteilung auf dem Tisch,
welcher Verschiebebahnhof bei den Kinderkuren
aufgemacht wird, die aus dem Bereich der Ren-
tenversicherung in den Bereich der gesetzlichen
Krankenversicherung transferiert werden sollen -

mit dem Risiko und dem Wagnis, da wir nicht
wissen, ob die gesetzlichen Krankenkassen in den
kommenden Monaten das der Beliebigkeit und
Freiwilligkeit Gberlassen.

{Loke Mernizka {SPD]: So ist esl}

Da frage ich Sie: Was hat es mit Familien- und
Kinderfreundlichkeit zu tun,

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Was hat das
denn mit dem Landeshaushalt zu tun?)

die Armsten der Armen, die Kinder, nicht mehr in
Kuren gehen zu lassen? Das ist eine Schweinerei,
die Sie zu verantworten haben, meine Damen und
Herren von der CDU.

{Beifall bei der SPD)

Sozialpolitik in schwierigen Zeiten hat auch damit
zu tun, wie wir mit der Sicherung der grof3en Risi-
ken umgehen. Was haben Sie dazu beigetragen,
eine Gesundheitsreform mit strukturellen Refor-
men auf den Weg zu bringen? Uberhaupt keinen
Beitrag haben Sie dazu geleistet! Mit zwei Neu-
ordnungsgesetzen zur gesetzlichen Krankenversi-
cherung, mit dem Gesetz zur Forderung von
Wachstum und Beschéftigung - merkwirdiger
Titel; diese Zielsetzung wird nicht eintreten - ha-
ben Sie nur dazu beigetragen, die Belastung der
einzelnen Versicherten in der gesetzlichen Kran-
kenversicherung zu erhdhen, aber keine struktu-
relle Reform in der gesetzlichen Krankenversiche-
rung vorgenommen.

Sie mURten eigentlich einen Beitrag dazu leisten,
daR es wieder mehr Eigeninitiative und Selbsthilfe
gibt, da’® mehr Menschen die Chance haben, aus
nicht verschuldeter Arbeitslosigkeit herauszukom-
mean. Was tun Sie? Allein das Landesarbeitsamt
Nordrhein-Westfalen setzt sich nach wie vor da-
mit auseinander, da 450 Millicnen BM im Be-
reich der Bundesanstalt flir Arbeit geklrzt worden
sind, weshalb alle Stddte und Gemeinden des
Landes Nordrhein-Westfalen in enorme Schwierig-
keiters kommen.

Letzter Punkt, den ich noch ansprechen will: Es
hat (berhaupt nichts mit sozialer Sensibilitat zu
tun, Herr Kollege Arentz, wie Sie in der Frage der
Drogenpolitik verfahren. Ich darf mit Genehmi-
gung des Prasidenten zitieren:

"Wir betrachten es als ein Gebot der Néch-
stenliebe, diesen Menschen den Ausstieg zu
erteichtern.”
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Das ist ein Zitat aus einem Interview mit der
Frankfurter Oberblrgermeisterin Frau Roth. Im
"Spiegel" der vergangenen Woche sagt Frau
Roth:

"Weil die meisten Bundestagsabgeordneten
meiner Partei nicht aus Ballungsgebieten kom-
men, sperren sie sich gegen solche Plane. In
Frankfurt kennt die CDU das kaum vorstellbare
Elend, in dem Drogenkranke stecken, sehr ge-
nau, Wir betrachten es als ein Gebot der Nich-
stenliebe, diesen Menschen den Ausstieg zu
erleichtern.”

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Den Aus-
stieg, aber nicht Stoff geben!)

Ich zitiere Frau Roth noch einmal, weil ich weil3,
es tut fhnen weh. Das mul thnen weh tun, damit
Sie an dieser Stelle sensibler werden.

{Beifall bei der SPD)

"Die bundesweit bekannte Drogenszene in
Frankfurt hat gezeigt, wohin ein falscher Be-
griff von Toleranz fhren kann, namliich in ei-
nen Abgrund von Kélte und MiRachtung.”

Das ist das Verdikt von Frau Roth (ber {hre Dro-
genpolitik, meine Damen und Herren von der
ChuU.

(Beifall bei der SPD}

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Kuschke, wollen Sie eine Zwischenfrage des Kol-
fegen Wittke zulassen?

Wolfram Kuschke (SPD)}: Nein, danke.

{Oliver Wittke [CDU]: Sie verschweigen,
dalt der sozialdemokratische Oberblrger-
meister aus Gelsenkirchen gegen Fixer-
stuben ist!}

Wenn ich die Erwartung hétte, dalk Kollege Wittke
einen substantiellen Beitrag hier leistet, hatte ich
darnit dberhaupt keine Probleme.

{(Widerspruch von der CDU - Herbert Reul
{CDU]: Wer hat hier eigentlich keinen An-
stand mehr? - Heinz Hardt [CDU): Das sol-
len Haushaltsberatungen sein? Alles Guillo-
tine! - Dr. Helmut Linssen [CDUI: MaRlos! -
Glocke}

Frau Roth flihrt weiter aus - Herr Dr. Linssen -,
dal} die Zahi der Drogentoten in Frankfurt deutlich
gesunken sei, namlich von 147 im Jahr 1991 auf
zuletzt 31. Ich zitiere Frau Roth:

"leh flhre diesen Erfolg vor allem auf das Me-
thadonprogramm zurlick sowie auf die Ge-
sundheitsrdume, in denen sich Abhéngige hy-
gienisch und ohne Angst vor Verfolgung ihren
Schuld setzen kdnnen - Gbrigens im Einverneh-
men mit dem Staatsanwalt.”

Zitat Frau Roth, CDU-Oberbiirgermeisterin in
Frankfurt.

Meine Damen und Herren, glauben Sie ernsthaft,
Sie kdnnten lhre Politik den Menschen in diesem
Land weismachen, wenn fast alle Polizeiprasiden-
ten in Nordrhein-Westfalen mittlerweile sagen:
Lassen Sie uns im Rahmen einer differenzierten
Drogenpolitik den Weg gehen, Schutz- und Ge-
sundheitsréume anzubieten, neben Vorbeugung,
neben Prévention, neben Prophylaxe - natiirlich
unter dem Oberziel, Sucht méglichst erst nicht
entstehen zu lassen. Das ist verniinftige Drogen-
politik. Dazu sind Sie nicht in der Lage. Dazu lei-
sten Sie keinen Beitrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich komme zum Landespflegegesetz, zur Alten-
politik, Wir bedauern es - méglicherweise mit eini-
gen aus lhrer Fraktion.-, dafd wir in eine Situation
kommen, in der wir die Web- und Konstruktions-
fehler des Pflegeversicherungsgesetzes feststel-
fen. Das gilt fiir die Eingliederung von Behinder-
ten, das gilt fir gerontopsychiatrisch veranderte
Menschen und letztlich auch fiir das Standard-
pflegesatzmodell, {iber das wir nachher noch dis-
kutieren werden, bei dem der Bundesgesetzgeber
nicht in der Lage ist, flr Eindeutigkeit zu sorgen,

Meine Damen und Herren! Wir haben mit den Lan-
despflegegesetz ein Gesetz auf den Weg ge-
bracht, das in hervorragender Art und Weise ver-
sucht hat, diese Konstruktionsfehier, soweit es
ging, auszumerzen und die Altenpolitik in diesem
Lande nach vorne zu bringen.

Erst heute war die Aussage des Landschaftsver-
bandes Westfalen-Lippe in der Zeitung zu lesen,
dak in Westfalen-Lippe im station&ren Bereich der
pflegebedirftigen Menschen mittlerweile nicht
mehr 50 % von der Soziathilfe abhéngig sind. Ich
weil3, dald wir uns in friheren Jahren, als wir liber
die Pflegeversicherung diskutiert haben, noch
vorgestelit haben, daR diese Prozentsitze ganz
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anders aussehen kénnten. Aber, meine Damen
und Herren, diesen Erfolg haben wir nur erreicht,
indem wir das Pflegewohngeld im Landespflege-
gesetz verankert haben - eine Malknahme, Herr
Kollege Arentz, die von lhnen zutiefst bekampft
worden ist und die Sie nicht fUr richtig gehalten
haben!

{Hermann-Josef Arentz [CDUI: Weil sie vdl-
lig unzureichend ist!)

Wir stellen fest, das es der richtige Weg ist, den
wir dort gegangen sind.

{Beifall bei der SPD - Hermann-Josef Arentz
[CDU]: Das ist ein Skandal, was Sie da ma-
chent)

Und was im Bereich der Altenpflegeaushbildung
stattfindet, Herr Kollege Arentz - so dumm sind
Sie ja nun nicht -, dazu kann ich [hnen den Vor-
wurf der Unwahrheit nicht ersparen. Es trifft Ober-
haupt nicht zu, daf die Landesregierung 4 000
Ausbildungsplatze in dem Bereich streicht. Richtig
ist vielmehr: Wir haben bereits im Jahre 1996
12 500 Awusbildungsplatze gehabt. Und jetzt
kommt die entscheidende Botschaft, die auch ins
Land geht - davon bin ich (berzeugt -: Im Jahre
1997 haben wir schon bis heute 2 500 zuséatzli-
che Ausbildungsplatze geschaffen.

{Beifall bei der SPD)

Wie Sie da auf die vermissene ldee kommen kon-
nen, hier wiirden 4 000 Aushildungsplatze abge-
schafft, wissen Sie wahrscheinlich nur allein.

Und Sie wissen ganz genau, Herr Kollege Arentz
- da warnen wir Sie vor dem Spiel mit dem Feu-
er -, dafl wir dringend darauf angewiesen sind,
dal® wir fiir die VergGtungen in der Altenpflege-
ausbildung eine verninftige Refinanzierung be-
kommen.

{Zuruf des Hermann-Josef Arentz [CDUI}

Das Umliageverfahren ist kein Verfahren, das wir
auf Dauer werden halten kénnen. Und wir kénnen
es nur hinbekommen, wenn wir auf Bundesebene
im Bundespflegeversicherungsgesetz verankern,
dall eine Refinanzierung verpflichtend iber die
Kassen zu erfolgen hat, Wir fordern Sie auf, Herr
Kollege Arentz: Gehen Sie mit uns im Bundestag

den Weg in Richtung einer solchen gesetzlichen
Regelung.

(Zurufe des Herbert Reul [CDU] und des
Lothar Hegemann [CDU])

Reden Sie mit den Kolieginnen und Kollegen in
Bayern, Herr Koilege Reul. Wir sollten diesen Weg
fardern, weil wir ndmlich, wenn uns dies nicht
gelingt, ein ganz anderes Problem haben. Wir re-
den dann nicht dber 12 500 oder 15 000 oder
sogar noch mehr Ausbildungsplatze, sondern wir
reden dann maglicherweise Uber null Ausbildungs-
platze, weil die Bundesregierung und Sie dabei
versagt haben, die Finanzierung der Ausbildungs-
verglitung auf eine verninftige und tragfahige
Basis zu stellen. Das ist die Wahrheit, meine Da-
men und Herren.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Zurufe von
der CDU)

Das sind alles Dinge, die im Landeshaushalt ihren
Niederschiag gefunden haben. Ich habe das Lan-
despflegegesetz erwahnt.

{Heinz Hardt [CDUI: Pas ist Schwachsinn!l}

- Herr Kollege Hardt, halten Sie sich nicht so viel
am Flughafen Disseldorf auf. Schauen Sie einmal
wieder in den MHaushaltsplan des Landes
Nordrhein-Westfalen, dann fallt lhnen auch noch
ein, was darin sonst noch steht.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU;

- leh freue mich ja, wenn Sie sich so erregen;
denn dann weild ich, daR ich auf der richtigen
Seite bin, meine Damen und Herren.

lch komme zum Bereich der Gesundheitspolitik.
Wir haben zur Krankenhausproblematik - Herr
Kollege Arentz, Sie wissen das sehr genau, und
die Kolleginnen und Kollegen im Ausschud und
auch die Fraktion m(i3ten es wissen -, seit Jahren
ein hochstrichterliches Urteil auf dem Tisch lie-
gen, das es den Landern verwehrt, in dem Be-
reich der Instandsetzung und auch im Bereich des
Brandschutzes so zu investieren, wie es in der
Vergangenheit der Fall gewesen ist.

{(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Das ist doch
unwahr! - Dr. Helmut Linssen [CDUL: Das
stimmt (iberhaupt nicht! - Weiter Zurufe
von der CDU - Glocke}
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Der Punkt ist gewesen, daBl der Bundesgesetz-
geber Uberhaupt nicht oder erst zu spét die ge-
setzlichen Grundlagen dafiir geschaffen hat, dai
eine entsprechende Finanzierung (berhaupt statt-
finden kann. Das ist die Wahrheit, meine Damen
und Herren.

{Beifall bei der SPD - Hermann-Josef Arentz
[CDUI: Nein, das ist nicht die Wahrheit!)

Wenn Sie in die Krankenhauser hineingehen, Herr
Kollege Arentz - ich kann bei [Thnen nicht so ganz
ausschlieRen, dal Sie auBRer Schinken und RUhrei-
ern auch noch etwas anders im Flugzeug zu sich
genommen haben -, werden Sie auf den Sach-
verhalt angesprochen. Sie wissen ganz genau,
dafd dort die Bundesregierung unter Beschul® ge-
nommen und nachdricklich aufgefordert wird,
diese Dinge auch zu andern,

Meine Damen und Herren! Dann kommen wir zu
der Frage: Was macht unsere Diskussion um So-
Zialpolitik in schwieriger Haushaltslage eigentlich
aus? Es geht letztendlich um die Frage, ob wir
den Sozialstaat erhalten wollen. Das, was wir in
den vergangenen Jahren auf der Seite der Bun-
desregierung erlebt haben, war nun in keinster
Wheise dazu angetan, bei den Menschen mehr
Vertrauen in diesen demokratischen und sozialen
Rechtsstaat zu erwecken. Wir haben erleben miis-
sen, daR Sie gegen gegen jede soziale Versiche-
rung angegangen sind. Das gilt fir den Bereich
der gesetzlichen Krankenversicherung; das gilt fir
den Bereich der Pflegeversicherung.

Sie sind, Herr Kollege Arentz - auch dort sind Sie
ja Mittater -, im Bereich der Rentenversicherung
wieder auf einem (blen Wege. Sie wollen Tausen-
de von Rentnerinnen und Rentner um das bringen,
was sie mithsam im Arbeitsleben erarbeitet ha-
ben, Sie nehmen es weiter in Kauf, daR Tausende
von Frauen mit der Rente allein kein Auskommen
finden werden und auf Sozialhilfe angewiesen
sind. Das ist die Ehrlichkeit, die Sie in ihren De-
batten nicht aufbringen.

Das heildt, in der Debatte {iber den Nachtrags-
haushalt gegeniliber der Landesregierung und den
Koalitionsfraktionen in der Frage Sozialpolitik den
Vorwurf zu erheben, wir wirden unsozial vorge-
hen, spottet jeder Beschreibung. Das fillt auf Sie
zuriick,

{Beifall bei der SPD)

Herr Kollege Arentz, im {brigen sehen das die
Tréger im Bereich der Arbeitsmarktpolitik und in

der Gesundheitspolitik - ob das bei den Aidsinitia-
tiven oder wo auch immer ist -, wesentlich gelas-
sener als Sie selbst. Die Zahl der Zuschriften halt
sich in Grenzen. Man setzt darauf, da verninfti-
ge Gesprache gefiihrt werden. Man hat ein hohes
Vertrauen in die soziale Orientierung des Ministe-
riums und der Koalitionsfraktionen. Das ist schon
in den vergangenen Jahren der Fall gewesen; da-
mit haben wir nie Probleme gehabt.

Aher uns erreichen tagtéglich Zuschriften, die
sich mit der Frage beschaftigen: Wie wird es in
der Arbeitsmarktpolitik des Bundes weitergehen?
Werden Kinder zukiinftig (berhaupt noch die
Moglichkeit haben, Kuren zu beginnen? Werden
CDU/CSU und FDP weiterhin daran gehindert,
ganze Regionen sozial und wirtschaftlich auszu-
bluten, wie es im Bergich der Kur- und Reha-
Standorte der Fall ist? Lassen Sie sich das noch
einmal sagen: Uber 40 % Riickgénge der Kuran-
trage im Rheinland und in Westfalen-Lippe bedeu-
tet Anstieg der Arbeitslosigkeit in den betroffenen
Regionen auf Zahlen um die 30 %! Wir werden im
Ostwestfalischen, Herr Kollege Paus, erleben, daB
ganze Landstriche durch diese Politik der Bundes-
regierung ausbluten werden.

{Beifall bei der SPD)

Das heil3t, die Doppelziingigkeit, Eiertanz - all die
Linge, von denen Sie hier gesprochen haben, se-
hen wir nicht, sondern wir sagen: Angesichts
eines Nachtragshaushalts, den diese Landesregie-
rung einbringen mufte aufgrund finanzieller Fehl-
entwicklungen und Ursachen, die dieses Land wie
alle Bundeslander nicht zu verschulden hat, son-
dern die Bundesregierung, sind wir weiterhin in
der Lage, sozialen Kurs zu halten und den Men-
schen in diesem Land auch in Zukunft soziale
Gerechtigkeit zu garantieren.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Kollegen Kreutz fiir die Fraktion BUONDNIS
90/DIE GRUNEN das Wort.

Daniel Kreutz (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Reul hat mich heute
morgen mit der Art und Weise, wie er sich hier
fir die Forderung der Arbeitgebarorganisationen
zur Abschaffung des zweiten Berufsschultages
mit Brandreden ins Zeug gelegt hat, sehr stark an

{o

D



(A)

B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

25.06.1997
Plenarprotokoll 12/60

(Kreutz [GRUNE])

eine ehemalige Fraktion dieses Hauses erinnert,
die sich in dhnlicher Weise mit Reden als Kader-
partei mancher Arbeitgeberverbénde gerierte. Die-
se Fraktion, Herr Reul, ist mittlerweile hier ausge-
storben. [ch mdchte Thnen nicht im Wege stehen,
diesem Beispiel zu folgen, wenn Sie so weiterma-
chen.

(Lachen und Beifall des Loke Mernizka
[SPDI)

Herr Arentz, was Sie uns gerade hier geboten
haben, war fiir mich ausgesprochen beruhigend.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Erste Klasse
war dasl)

Denn das hat mir gezeigt - was ich ahnte -, daf3
Sie zur Sache Nachtragshaushait Nordrhein-West-
falen eigentlich {iberhaupt nichts auf der Pfanne
haben.

(Zuruf des Heinz Hardt [CDU])

Sie suchen Zufiucht, indem Sie irgendweiche be-
liebigen Versatzstlicke - ich glaube, Herr Walsken
hat das schon einmal gesagt - nach dem Motto
"Was ich immer schon einmal sagen wollte” mit
dem Klebstoff der lhnen eigenen Demagogie so
zusammenmontieren, dal Sie vielleicht bei un-
informierten Zuhorern eine Chance haben, das
Gefithl zu hinterlassen, hier im Land Nordrhein-
Westfalen wire etwas faul.

Hermann-Josef Arentz, Mitglied - kein unwichti-
ges - der Partei der Totengréber des Sozialstaats
in Deutschland, hier aufzufihren als Verteidiger
der sozialen Belange gegen Rot-Griin war schon
eine erstklassige Vorstellung, die fir mich wirklich
hohen Unterhaltungswert hatte und an Absurditat
kaum zu Uberbieten ist.

{Beifall bei den GRUNEN)

Der Kollege Kuschke hat sich gerade schon er-
hebliche Miihe gegeben, lhre Falschbehauptun-
gen, auch wissentliche Falschdarstellungen von
Sachverhalten, die Ihnen sehr gut bekannt sind,
zurechtzurlicken, damit das nicht einfach so im
Raume stehen bleibt. Das will ich alles nicht wie-
derholen. Ich mu® nur auch an dieser Stelle sa-
gen: Die Rede des Kollegen Kuschke hat auch fir
mich wieder gezeigt, daR wir in der Auseinander-
setzung mit lhnen, Herr Arentz, und mit der CDU
Deutschlands ein sehr hohes Mal3 sozialpolitischer
Ubereinstimmung zwischen BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN und der SPD haben. Das ist eine Fest-
stellung, die mich weiterhin hoffen a1,

Sie haben mich noch einmal beziglich der Vor-
gange im Ausschuld angesprochen,

{Hermann-Josef Arentz [CDUI: Ja!}

Sie haben mir vorgeworfen, ich stiinde in der Tra-
dition der Jakobiner. Meine Damen und Herren,
tch will IThnen erzdhlen, was da abgelaufen ist.
Wir hatten die Nachtragshaushaltsberatungen auf
der Tagesordnung, und die CDU kommt mit efner
Liste von - ich weifd nicht: 20, 30, 40; wieviel
waren es? - Einzeltiteln aus dem Haushalt, um
den Minister zu jedem Einzeltite! mit der immer
wiederkehrenden Frage zu behelligen,

{Hermann-Josef Arentz [CDUI: Ist das ver-
boten?}

ob aus diesem Titel die globale Minderausgabe
mit erwirtschaftet werden solle oder ob dies nicht
der Fall sei. Und das tut die CDU, nachdem der
Minister eingangs in einer Generaldebatte zur Fra-
ge der Erwirtschaftung globaler Minderausgaben
das gesagt hat, was er beim heutigen Stand der
Dinge dazu sagen kann. Es ist ein MiBbrauch des
Ausschusses, wenn man ihn  zu einem
Hanneschen-Theater macht,

(Beifall bei den GRUNEN)

wo mit einer vorgefertigten Frageliste nur Zeit
geschunden wird, ohne dai? ein Minimum an Aus-
sicht besteht,

{Ruth Hieronymi [CDU]: Jakohiner!)

hier einen Zugewinn an Erkenntnis fir das Parla-
ment zu erreichen. Dazu mul ich Thnen sagen: Es
ist ein Akt des Selbstschutzes dieses Ausschus-
ses, wenn man hinterher, nachdem Sie nicht be-
reit waren, von diesem Theater abzulassen, von
den Mdoglichkeiten der Geschaftsordnung Ge-
brauch macht.

{Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Kreutz, darf ich Sie einmal unterbrechen? - Wollen
Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Dr. Linssen
zulassen?

{Unruhe - Glocke)
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(Vizepréasident Dr. Klose)

Wenn Sie bitte einmal schweigen wiirden einen
Augenblick.

Daniel Kreutz {GRUNE): Bitte schén, Herr Dr. Lins-
sen.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Bitte schdn,
Herr Kollege Dr. Linssen.

Pr. Helmut Linssen (CDU): Herr Kollege Kreutz,
ist lhnen bekannt, daR die GRUNEN zu dem glei-
chen Sachverhalt bei der gleichen Ausgangslage
vor der Wahi 1895 durch ihren Sprecher Busch
haben erkléren lassen, dieses Verfahren - genau
das, was jetzt auch praktiziert worden ist mit der
globalen Minderausgabe - sei absolut undemokra-
tisch? Und kénnen Sie dem Hohen Hause viel-
leicht erkldren, ob offensichtlich die Teilhabe an
der Macht, das heildt, die Verdnderung des Seins
auch bei Ihnen das Bewultsein verdndert hat?

(Beifall bei der CDU}

Daniel Kreutz {GRUNE): Natirlich ist es grund-
sétzlich so, dal® man, wenn man in eine neue Si-
tuation gerdt, immer dazulernt. Das ist ja auch
richtig.

{Lachen bei der CDU - Zurufe des Dr. Hel-
mut Linssen [CDU] und des Heinz Hardt
{CDUI)

Aber zweitens, Herr Linssen, will ich Thnen sagen:
Undemokratisch war es zutiefst, als sich die CDU-
Landtagsfraktion bei den Haushaltsberatungen
1998 hier ihrer Rolle verweigert hat.

{Beifall hei der SPD - Zurufe von der CDU:
ag?l)

- Bei der Haushaltsberatung 1987 - Sie wissen
genau, wovon die Rede ist. Undemobkratisch ist es
auch, wenn Sie versuchen, lhre Rolle im Aus-
schul dazu zu benutzen, den Fortgang geordneter
Haushaltsberatungen im Ausschufd zu blockieren
und zu ldhmen.

(Beifall bei den GRUNEN - Heinz Hardt
[CDU]: Was?)

Zur Drogenpolitik und threm Verhaltnis zu lhrer
Parteikoliegin Frau Roth, der Oberbirgermeisterin
von Frankfurt, hat der Kollege Kuschke sich auch
schon gedulRert. Herr Arentz, wenn Sie das, was
Sie hier drogenpolitisch erzéhlen, als Linie der
CDU verkaufen und dies weiterhin glaubwiirdig
tun wollen, bin ich gespannt, wann Sie in naher
Zukunft den Parteiausschlufantrag gegen thre
Parteikollegin Frau Roth in Frankfurt einbringen.
Denn das kann ja wohl nicht sein, dal® Sie uns
hier erzéhlen, die CDU halte das fiir den Unter-
gang des Abendlandes, was ihre eigene Parteikol-
legin in Frankfurt macht und aus praktischer Er-
fahrung fiir hochgradig richtig halt. Da miissen
Sie schon etwas kirzer treten.

{Vorsitz: Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber)

Meine Damen und Herren, wir debattieren hier
aber den Nachtragshaushalt.

Natlrlich ist es so, dal fir diejenigen, die sich in
hesonderer Weise der Sicherung und Weiterent-
wicklung sozialstaatlicher Strukturen verpflichtet
sehen - insbesondere fir Sozialpolitiker -, ein
Nachtragshaushalt, mit dem Uber eine globale
Minderausgabe eine halbe Milliarde DM eingespart
werden muld, mit Sicherheit keine vergniigungs-
steuerpflichtige Veranstaltung ist. Das ist wohl
kiar. So mufld der Minister fUr Arbeit, Gesundheit
und Soziales zusatzlich eine globale Minderausga-
be in Hoéhe von 103,56 Millionen BM erbringen.
Das ist gut ein Flnftel der insgesamt zu erwirt-
schaftenden globalen Minderausgabe. Damit steht
er vor der selbstverstdndlich wenig erfreulichen
Aufgabe, in seinem Haushalt Einsparungen von
insgesamt rund 270 Millionen DM in den Forder-
bereichen und knapp 13 Millionen DM bei den
Personalausgaben erbringen zu missen. Das ist
keine vergniigungssteuerpflichtige Veranstaltung.

Aber es mufld immer und immer wieder darauf
hingewiesen werden - das werden wir drauen im
Lande tun -: Die Ursache fiir diese notwendige
Qperation findet sich nicht im Disseldorfer Kabi-
nett, heilt weder Heinz SchieuBer noch etwa
Axel Horstmann, sondern sitzt am Kabinettstisch
in Bonn und tragt zum Beispiel den Namen Theo
Waigel oder auch den Namen des heute noch
amtierenden Bundeskanzlers.

{Beifall bei den GRUNEN})

Diese Bundesregierung zwingt allen Landern Spar-
operationen auf. Sie hat die steuer- und vertei-
lungspolitischen Woeichenstellungen wvorgenom-
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men, deren fatale Auswirkungen sich in den Er-
gebnissen der {etzten Steuerschitzung abzubil-
den beginnen. Mein Kollege Bajohr hat Ihnen das
anlaBlich der ersten Lesung mit konkreten Bei-
spielen belegt. Im Kabinett Kohl sitzen diejenigen,
die systematisch die Schwachen schrépfen, um
die Starken zu maésten, die unseren Sozialstaat
kaputtsparen, die 6ffentlichen Haushalte ausbiu-
ten, die Staatsverschuldung in die Héhe treiben,
um die Akkumulation privaten Reichtums bei Kon-
zernen, Banken und Vermodgensbesitzern zu for-
dern.

{Lachen des Hermann-Josef Arentz [CDU])

- Herr Arentz, dartiber brauchen Sie gar nicht zu
tachen. Das sind Tatsachen.

{Beifalt bei der SPD)

Die Verscharfung nicht nur der Massenerwerbs-
losigkeit und privaten Armut, sondern auch der
Verlust von finanziellen Gestaltungsspielrdumen
bei Bund, Lindern und Gemeinden ist die unver-
meidliche Kehrseite der Bonner Klientelpolitik zu-
gunsten der Reichen, Herr Arentz.

(Beifall bei den GRUNEN)

Damit Sie wissen, wie das aussiehi: Auch 1996
hatten wir in Deutschiand erneut einen Zuwachs
der Geldvermdgen privater Haushalte von Uber
300 Milliarden DM auf den neuen historischen
Rekordstand wvon 4,95 Billionen DM, also
4 950 Milliarden DM, fast 5 Billionen DM zu ver-
zeichnen. Das ist weit mehr als das Doppelte der
gesamten Staatsverschuldung.

Wihrend sich die untere Halfte der Haushalte von
diesem Geldvermbgen 10 % solidarisch zu teilen
hat, konzentriert sich bei den obersten 5 % der
Haushalte allein ein Drittel des Geldvermbgens.
Und beim obersten Finftel der Haushalte sind es
zwei Drittel. So sieht die verteilungspolitische
Schieflage in Deutschland aus, in die 15 Jahre
Koh!l hineingefithrt haben.

Damit einher geht der Marsch in den Lohnsteuer-
staat, der die Arbeitgeber immer weiter aus einer
angemessenen Mitfinanzierung gesamtgesell-
schaftlich notwendiger Aufgaben entlakt. Die
Kohl-Regierung hat den Verfassungsgrundsatz der
Sozialpflichtigkeit des Eigentums in sein Gegenteil
verkehrt und das soziale dem privaten Eigentum
tributpflichtig gemacht, und zwar um so mehr, je

groBer das Eigentum ist. Es gibt in Deutschland
keinen Mangel an finanziellen Mitteln, sondern es
gibt eine falsche Verteilung der vorhandenen Res-
sourcen, die Jahr fir Jahr immer dramatischere
Ausmale annimmt und auch unser Land
Nordrhein-Westfalen als eines der wirtschaftlich
starksten dieser Republik in absehbarer Zeit - soll-
te das so weitergehen und keine Anderung ein-
treten - an den Rand der finanzpolitischen Gestal-
tungsfahigkeit fithren wird.

{Beifall bei den GRUNEN)

Soweit also dieser MNachtragshaushalt fir
Nordrhein-Westfalen ein Sparhaushalit ist, wurde
er durch die Bundesregierung erzwungen. Nur
wenn es gelingt, sich von dieser Regierung zu
befreien, haben Verteilungsgerechtigkeit und so-
ziale Integration wieder eine Chance in Deutsch-
land.

(Beifall bei den GRUNEN}

Der Regierungswechsel in Frankreich und die Re-
gierungserkl@rung von Herrn Jospin geben Antaf3
zu der Hoffnung, dafs wir dort ein Beispiel dafir
erleben, dald ein Regierungswechsel von konser-
vativen zu Reformkraften auch mit dem notwendi-
gen Politikwechse! verbunden werden kann, was
man von GroBbritannien in dieser Form nicht un-
bedingt sagen kann.

Wir jedenfalls werden die Leute im Land, die be-
fiirchten, dal sich ihre soziale Perspektiven durch
die Erwirtschaftung der notwendigen Einsparun-
gen weiter zu verdlstern drohen, immer wieder
darauf hinweisen, dal® man hier unter Zwang der
Kaohl-Regierung handeln mufi. Doch eben diesel-
ben Blrgerinnen und Blrger haben ein Interesse
an der zlgigen Verabschiedung des Nachtrags-
haushalts, weil erst damit die Haushaltssperre,
die der Finanzminister verfigen mufite, aufgeho-
ben werden kann und dringend henétigte Forder-
mittel wieder flielen.

{Beifall bei den GROUNEN)

Herr Arentz, wenn die Opposition kritisiert, daf
wir mit dem Instrument der globalen Minderaus-
gabe die Anwendung eines ziigig greifenden In-
struments fir geboten halten, bedeutet das nichts
anderes, als dal die CDU-Landtagsfraktion mit
ihrer Forderung nach einer titelscharfen Einzelbe-
ratung verlangt, die Haushaltssperre bis weit in
die zweite Jahreshalfte hinein aufrechtzuerhalten.
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Die Einbriiche in soziale Strukturen, die dadurch
entstehen werden, wollen Sie naturlich nicht ver-
antworten. Sie wollen hier nur ein biRchen
Schaum schiagen,

(Beifalt bei den GRUNEN - Hermann-Josef
Arentz [CDUL: Ach du jel)

um der Landesregierung und der Koalition ausge-
rechnet in sozialen Fragen irgendetwas ans Bein
zu binden. Das, Herr Arentz, wird Ihnen nicht
gelingen.

lch gehe davon aus, daR sich der Minister im
Haushaltsvollzug im wesentlichen von zwei Zielen
leiten lassen wird: zum einen, die notwendigen
Einsparungen so zu erwirtschaften, dal Briiche in
den sozialen Strukturen unseres Landes vermie-
den werden kénnen, und zum anderen, die not-
wendigen Weiterentwicklungen, die die Koali-
tionsfraktionen mit ihren Haushaltsbeschllissen in
einigen Politikfeldern eingeleitet haben, nicht zu
blockieren,

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: So sieht
einer aus, der das Landesblindengeld kiirzt.)

Anlal3 zu vorsichtigem Optimismus in dieser Hin-
sicht kann die Auskunft sein, die uns der Minister
im Ausschul? gegeben hat, Herr Arentz, Sie wa-
ren selber dabei. Er hat némlich darauf hingewie-
sen, dal in den Haushalten der vergangenen Jah-
ren regelmaRig Ausgabenreste in einem erhebli-
chen Umfang - etwa im Volumen der globalen
Minderausgabe - angefallen seien. Das 4Rt hof-
fen, daB wir das Schlimmste verhindern kénnen,
und hat auch nichts damit zu tun, daf der Land-
tag zuviel Geld fir soziale Zwecke bereitgestellt
hatte. Angesichts der sozialen Krise ist das gar
nicht méglich,

Herr Arentz, vielmehr wissen Sie genau, daR es in
der Frage des Mittelabflusses immer wieder tat-
sdchlich Umsténde gibt, die auch von der Landes-
regierung nicht zu beeinflussen sind und die dazu
flhren, dak die eingeplanten Mittel nicht im vor-
gesehenen Umfang abflieBen kdnnen.

Dies flhrt gerade in den ausgaben- und finanz-
starksten Bereichen des Haushalts zu Ausgaben-
resten, die zum Jahresende anfallen. Der Minister
hat uns zugesichert, daB er sich bemiihen werde,
dem reformpolitischen Willen des Parlaments, der
sich in den ausgebrachten Haushaltsansitzen
dokumentiert, auch unter den Bedingungen des
Nachtragshaushalts Rechnung zu tragen.

Positiv ist darliber hinaus zu vermerken, daR wir
mit dem Nachtragshaushalt trotz angespannter
Finanzlage im Rahmen der Arbeitsmarktpolitik
7 Millionen DM fiir die Integration junger Erwerbs-
loser in die Arbeitswelt zusatzlich bereitstellen
kénnen - ganz im Gegensatz zu den Optiken, die
der Herr Arentz aufzumachen versucht.

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: 100 Millio-
nen DM werden gespart und 7 Millionen zur
Vertlgung gestellt! Das ist tolll)

Wenn Herr Arentz die Verantwortung fiir die Ar-
beitsmarktpolitik tragen miiRte, ware davon nicht
mehr viel Ubrig; da bin ich mir absolut sicher.

Angesichts der schlimmen Erwerbslosigkeit von
jungen Leuten, die immer mehr aufs tote Gleis der
Langzeiterwerbslosigkeit geschoben werden, kann
man diese zusétzliche Anstrengung nur begriiRen,
selbst wenn man damit keineswegs in der Lage
ist, auch nur anndhernd die Defizite der Arbeits-
marktpolitik des Bundes auszugleichen,

Wir mussen natiirlich auch mit zusétzlichen
5,3 Millionen DM dafir Sorge tragen, da® dem
Staatsbad des Landes Nordrhein-Westfalen - Bad
Oeynhausen -, das durch den Frontalangriff der
Bundesregierung auf die medizinische Rehabilita-
tion aufs schwerste in seiner wirtschaftlichen
Existenz geféhrdet ist, eine Uberlebensperspekti-
ve gesichert werden kann.

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Wegen des
Milmanagements!)

Auch hier kommen notwendige Mehrausgaben
aufgrund von Handlungszwiéngen zustande, fir
die die Bundesregierung die Verantwortung tragt
und bei denen wir uns um Schadensminderung
und -begrenzung zu bemihen haben.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, daf Sie
diesem Nachtragshaushalt lhre Zustimmung er-
teilen, und danke thnen.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizepridsidentin Dr. Katrin Griiber: Ich erteile
Herrn Minister Horstmann fir die Landesregierung
das Wort.

Dr. Axel Horstmann, Minister fiir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Frau Prasidentin! Meine sehr
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verehrten Damen und Herren! Ich habe in Teilen -
das mochte ich vorweg sagen - ein gewisses Ver-
standnis fiir den Herrn Kollegen Areniz.

Der Herr Kollege Arentz hat sich hier in den letz-
ten Monaten manches anhdren miissen: zum The-
ma Rente, zum Thema Pflege,

{Hermann-Josef Arentz [CDUL: Wir haben
einen guten Entwurf vorgelegt, aber die
SPD kneift!}

zum Thema Arbeitsmarkt, zum Thema Gesund-
heitspolitik,

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Da sind wir
um Klassen besserl}

zum Wachstums- und Beschaftigungsfdrderungs-
gesetz,

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Gutes Ge-
setz!}

zum ersten Neuecrdnungsgesetz in der gesetzli-
chen Krankenversicherung, zum zweiten Neuord-
nungsgesetz, zum Pflegegesetz und so weiter,
meine Damen und Herren.

{Hermann-Josef Arentz {CDU]: Schauen Sie
sich doch lhre Krankenhauspolitik an!)

Nicht alles davon hat er wirklich zu Recht einge-
steckt, aber er hat viele Lasten und Kritiken auf
sich genommen, und er hat sich tapfer in den
letzten Monaten bemiht, alles zu verteidigen,
was sowohl die Fraktionen der SPD und von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN als auch die Landes-
regierung an der Bonner Politik zu kritisieren hat-
ten.

All das haben Sie tapfer getragen, und seitdem
warten Sie natirlich auf eine Gelegenheit, Herr
Kollege Arentz, bei der Sie den Versuch wagen
kénnen, der Landesregierung unsoziale Kirzungen
und Einsparungen nachzuweisen. Das verstehe
ich alles, Herr Kollege Arentz, aber ich mufd lhnen
folgendes sagen: Was Sie hier vorgetragen haben,
hat weder mit der Wahrheit noch mit dem Nach-
tragshaushalt 1997 etwas zu tun.

(Beifall bei der SPD}

Ich verstehe einen gewissen Frust, und ich ver-
stehe auch ein gewisses Mald an Enttduschung:
Sie sitzen in dem Ausschuf fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales und wissen, dald da ein Sozial-
minister sitzt, der nun erkldren soll, wie er
100 Millionen DM zusatzliche globale Minderaus-
gabe erwirtschaften will. Nun warten Sie natlrlich
geradezu darauf, dald dieser Sozialminister irgend

etwas sagt, bei dem Sie sofort auf die Pauke hau-
en und sagen kdénnen: Seht her, liebe Leute in
Nordrhein-Westfalen, hier macht die Landesregie-
rung von NBW schlechte, unsoziale Politik.

{(Hans Peter Lindlar [CDU]: Daflir werden
Sie leider bezahlt!)

Diese Gelegenheit habe ich Ihnen aber nicht gebo-
ten, Herr Kollege Arentz. Sie haben (brigens auch
Anfang des Jahres, als wir Gber den Haushalt in
seiner Ursprungsfassung gesprochen haben und
als in meinem Einzelplan schon 180 Millionen DM
an globalen Minderausgaben standen, gar nicht
danach gefragt. Ich kann mich liberhaupt schlecht
an Beitrage lhrerseits aus der damaligen Haus-
haltsdebatte erinnern, wenn ich ehrlich sein soll.
leh weild gar nicht, ob Sie etwas gesagt haben,
aber ich glaube es nicht.

(Zuruf von der CBU)

- lech weil3 ja, wie es dazu gekommen ist: Sie
durften damals nichts sagen, weil das die abge-
sprochene Strategie und Linie war. Dann kam
aber der Nachtragshaushalt, und da sollte es an-
ders sein: Sie wollten losiegen und warteten auf
die Vorlage, in der etwas gestrichen, geklrzt und
gespart werden sollte. - Diesen Wunsch haben
wir [hnen aber im Ausschul nicht erfillt, und das
ist frustrierend fir Sie, Herr Kaollege Arentz.

(Hermann-Josef Arentz [CDUJ: Sie haben
gegenlber dem Parlament eine Rechen-
schaftspflicht!)

- Ich sage lhnen, Herr Arentz: Das, was Sie hdren
wollen, worauf Sie warten, das bekommen Sie
nicht zu héren, weil es nicht nordrhein-westfa-
lische Politik ist, politisch motivierte Leistungsein-
schnitte zu machen.

(Beifall bei der SPD)

Und weil wir das nicht machen, Herr Arentz, sit-
zen Sie fest eingemauert im 30%-Turm, und ich
wiinsche |lhnen, daf? Sie dort noch lange bieiben.

{Beifall bei der SPD - Hermann-Josef Arentz
[CDU]: Sie trauen sich nichts!)

Jetzt zu den einzelnen Aussagen, die Sie gemacht
haben: Sie sagen, dafd nun alle Zuwendungsemp-
fanger in Nordrhein-Westfalen um ihre Férderun-
gen flrchten missen. Ganz abgesehen davon,
daf} das ein Vorwurf ist, der logisch nicht zu dem
Vorwurf paldt, Gber den Sie im weiteren gespro-
chen haben, will ich an dieser Stelle klar und
deutlich und auch fir die Offentlichkeit bestimmt
sagen: Keine Zuwendungsempfianger werden in
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Nordrhein-Westfalen um ihre Férderungen fiirch-
ten missen, meine Damen und Herren.

Aus der Sicht jeder Fachpolitik - auch der Sozial-
politik - ist es nur zu begrifen, dal dann, wenn
bei den Ausgaben eines &ffentlichen Haushalts im
WVerhaltnis zu den zurlickgegangenen Einnahmen
ein Anpassungsbedarf gesehen wird, dieser mit
dem Mittel einer globalen Minderausgabe aufge-
bracht wird. Ich begriiBe es als Sozialminister
dieses Landes ganz ausdricklich, dal3 der Finanz-
minister zu diesem Vorschiag gekommen ist.

Warum tue ich das? - Eine glabale Minderausgabe
stellt anders als titelscharfe Kirzungen in einzel-
nen Bereichen sicher, daR der Haushalt in seinem
Volumen so weitgehend wie moglich ausgelastet
werden kann, Wenn Sie statt einer globalen Min-
derausgabe innerhalb eines Haushaltsjahres titel-
scharfe Kirzungen vornehmen wiirden, dann ht-
te dies zur Konsequenz, daR Sie die Kirzungen
vorgenommen hatten und dald Sperrungen von
Ausgaben in bestimmten Ansatzen und Bereichen
erfolgt waren, aber am Ende hitten Sie trotzdemn
noch eine Minderausgabe im Haushalt (ibrig.

Warum ist das so? Es ist so, weil das kamerale
Haushaltsplanungs- und -rechnungssystem, mit
dem der Landeshaushalt gefahren wird, uns
schlicht und einfach flr die Veranschlagung vor-
gibt, sich auf die sichere Seite zu begeben, weil
OberplanméRige Ausgaben im weiteren Verlauf
des Haushaltsjahres so gut wie {berhaupt nicht
zu erreichen sind. Geplant werden also keine Mit-
telwerte vermutlicher Ausgaben, sondern geplant
und eingestellt werden Betrage, von denen man
weild: Damit kommen wir aus.

leh will ganz offen sagen, daft mir das im Bereich
der Kindergirten ganz besonders wichtig war.
Viele Beteiligte in Nordrhein-Waestfalen haben eine
grof3e Kraftanstrengung unternomimen, damit tat-
sachlich zum 1. Januar 1999 der Rechtsanspruch
aller Eltern auf einen Kindergartenplatz erfiilit wer-
den kann. Wir wollten nicht, da®t die Errichtung
auch nur einer einzigen Kindergartengruppe in
Nordrhein-Westfalen in Gefahr gerét, weil viel-
leicht im Landeshaushalt nicht ausreichend Mittel
eingestellt worden sind,

Im dbrigen steuern nicht wir das Ausgabeverhal-
ten im Kindergartenhaushalt, sondern dies tun die
Tréger und die drtlichen Jugendamter, sprich: die
Kommunen; wir leisten unseren Finanzierungs-
anteil dazu. Wie viele Kindergarten entstehen,
entscheidet nicht die Landesregierung. Deshalb
denke ich (berhaupt nicht daran, irgendeine poli-

tisch motivierte titelscharfe Klrzung vorzuneh-
men, die es zuliele, uns nachzusagen, dal wir im
Kindergartenbereich einsparen wollen. Das woilen
wir gar nicht.

{Beifall bei der SPD}

Ahnlich verhlt es sich bei der Arbeitsmarktpoli-
tik. Herr Kollege Arentz, Sie koinnen das nicht
andern. ich muf doch jedes Jahr im Januar oder
Februar den Tragern gewisse Kontingente an
Malknahmen zur Verfigung stellen. Ich muB doch
dem Berufsforderungszentrum beispielsweise in
Essen sagen kdnnen, dal es x MaRnahrmen fiir
folgende Personengruppen durchflhren kénne.
Wenn sich bei der Abrechnung soicher MafZnah-
men im nachhinein herausstellt, da in diesen
Malnahmen weniger Teilnehmer als vorgesehen
waren, weil vielleicht 14 Tage vor Beginn eines
solchen Kurses Teilnehmer abgesprungen sind,
dann werden aus dem Landeshaushalt geringere
Betrage fallig. Die gebundenen Mitte! sind dann
héher als die tatsdchfich abgeflossenen Mittal.
Jeder, der mit dem &ffentlichen Haushalt zu tun
hat, weif3, dald solche Vorgange normal und nicht
auszumerzen sind,

lch freue mich dariiber, wenn der Landeshaushalt
auf der Ausgabenseite insgesamt nach unten an-
gepaldt werden mufl, weil die Einnahmen in der
erwarteten Héhe ausbleiben, dalk mir die Freiheit
bleibt, diese bewilligungs- und veranschlagungs-
technisch bedingten Reste in einzelnen Haushalts-
titeln zusammenzufassen und dem Finanzminister
als globale Minderausgabe zur Verfiigung zu stel-
len. lch finde das nicht schén, aber ich halte es
fir das Bestmdogliche, um eine solche Minderlast
des Haushalts herbeizufihren.

An Kirzungen ist nicht gedacht, Herr Kollege
Arentz. Das haben Sie in letzter Zeit haufiger er-
tebt, und Sie haben mit Wiederholungen nicht
gespart. Deshalb gehe ich das Risiko ein und sage
lhnen etwas Uber die titelscharfen Kiirzungen im
Bundeshaushalt 1997, Wir haben oft dariiber ge-
sprochen.

Bei der Arbeitsmarktipolitik ist allein der Bereich
von Fortbildung und Umschulung um 20 % her-
untergefahren worden. Die Folge davon ist, daB in
Nordrhein-Westfalen in diesem Jahr viele tausend
MaRnahmen nicht begonnen werden konnten.

{Zuruf des Hermann-Josef Arentz [CDU))

Herr Arentz, der Bundesjugendplan wurde 1997 -
vielteicht hort auch Herr Kollege Risenberg zu -
um 12 % gegeniber dem Vorjahr 1996 zuriickge-
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(Minister Dr. Horstmann)

fahren. In Nordrhein-Westfalen ist beim Landes-
jugendplan noch zugelegt worden.

(Beifall bei der SPD)

Die Mittel fGr die Drogenhilfe, Herr Kollege
Arentz, sind im Haushalt des Bundesministers
Seehofer 1997 gegenliber 1996 um 21 % zuriick-
gefahren worden.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: 15 % bei
Ilhnent)

Dazu kommen Kirzungen, die lhre ganze Drogen-
politik vollig unglaubwirdig machen. Auf das,
was Sie eben gesagt haben, antworte ich wie
folgt: Sie wollen den Drogenabhingigen, denen
Frau Roth in Frankfurt in bestimmter Weise hilft,
in Wahrheit gar nicht helfen.

(Beifall bei der SPD}

Sie haben in {hrer gesundheitspolitischen Konzep-
tion ein therapeutisches Vakuum. [ch sage ich
lhnen auch, warum Sie ihnen nicht helfen wollen.
Sie wollen sie als abschreckendes Beispiel fUr
unsere Kinder durch die Gegend tragen und halten
dies fiir eine vernlnftige Drogenpoiitik.

{Beifall bei der SPD)}

Dazu kann ich nur sagen, Herr Kollége Arentz:
Uberdenken Sie diese Position, die selbst inner-
halb der CDU nicht mehr Standard ist.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Das ist eine
grauenhafte Polemik!)

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Kollege Horst-
mann, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Dr. Axel Horstmann, Minister fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Nein, ich mdchte jetzt keine
Zwischenfrage gestatten.

(Zuruf des Hermann-Josef Arentz [CDUI)

im Haushalt des Bundesministers Seehofer sei die
Aids-Hilfe 1997 gegenlber 1996 um 22 9% zu-
rickgefahren worden. In Nordrhein-Westfalen
passierte das Gegentei!, und dabei wird es auch
mit einem Nachtragshaushalt 1997 bleiben! Das
schadet lhnen als Opposition - zugegeben -, aber
es ist gut fiir das Land Nordrhein-Westfalen.

{Beifall bei der SPD - Hermann-Josef Arentz
[CDU]: Im Ausschufd haben Sie diese Er-
kidrung noch nicht abgeben wolien!)

Auch bei der nachsten Position haben Sie den
dritten Anlauf unternommen, Unwahrheiten in die
Welt zu setzen. Herr Kollege Arentz, was Sie {iber
die Entwicklung der Altenpflegeausbildung in
Nordrhein-Westfalen gesagt haben, war eine wis-
sentliche Falschaussage.

(Beifall bei der SPD - Lachen des Hermann-
Josef Arentz [CDUI)

Meine Damen und Herren, in Nordrhein-Westfalen
haben wir in der Altenpflegeausbildung im Jahre
1997 - ich habe es bei anderer Gelegenheit ge-
sagt, ich wiederhole es - 2 500 Auszubildende
mehr als noch 1996. Ich wilt lhnen auch sagen,
wie das moglich ist. Es liegt daran, dal® wir an-
ders als friher nur noch Altenpflegeschiler in der
Erstausbildung Ubernommen haben. Friher haben
sich die Auszubildenden etwa zur einen Halfie in
Erstauszubildende, flr die das Land eingetreten
ist, was die Ausbildungskosten angeht, und far
die die Umlagefinanzierung eingetreten ist, was
die Ausbildungsvergiitung betrifft, und zur andern
Halfte in Umschiler aufgeteilt, die mit Mitteln des
Arbeitsférderungsgesetzes fiir eine Umschulung
zum Altenpfleger unterstltzt worden sind. Drei-
mat diirfen Sie raten, woran das liegt. Im Grunde
genominen sollte ich lhnen nur einen Versuch
lassen, denn ich habe lhnen das ndtige Stichwort
"Kirzungen bei Forthildung und Umschulung
durch die Bundesregierung bei der Bundesanstalt
fiir Arbeit"” bereits genannt. Alles andere, Herr
Kollege Arentz, was Sie Uber Nordrhein-Westfalen
gesagt haben, entspricht nicht der Wahrheit.

Ein letztes Wort! Wie oft, Herr Kollege Arentz,
haben Sie in den vergangenen Monaten den Ver-
such gemacht, an Stellen, an denen Sie in An-
spruch genommen wurden, das zu vertreten, was
Bonn beschlossen hatte, und erklart, wie wichtig
es sei, in diesen schwierigen Zeiten hoher finan-
zieller Belastung der offentlichen Haushalte auch
in der Sozialpolitik nach Zielgenauigkeit zu schau-
en und Sozialpolitik zielgenau anzulegen.

Dann aber kommen Sie her und halten der Lan-
desregierung vor, sie wolle darauf reagieren, da®
kinftig viele blinde Menschen in Nordrhein-West-
falen einen vorrangigen Anspruch aus der Pflege-
versicherung haben. Weliche Demagogie, Herr
Kollege Arentz! Sie und lhre Leute haben genauso
wie wir es wie selbstverstdndlich mitgetragen,
daf die EinfUhrung der Pflegeversicherung im
Bundessozialhilfegesetz entsprechende Anpassuin-
gen bei Sozialhilfeleistungen fir Blinde ausgeldst
hat. Das gleiche kritisieren Sie im Lande
Nordrhein-Westfalen, obwoh! Sie ganz genau wis-
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{Minister Dr. Horstmann}

sen, Herr Kollege Arentz, daBR aufgrund dieser
Operation kein einziger blinder Mensch mit seiner
zukiinftigen Leistung aus Pflegeversicherung und
Sozialhilfe schlechtergestellt ist, als er es bisher
war.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege _{%rentz, dies ist der Versuch der Tau-
schung der Offentlichkeit.

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Das ist nicht
wahr!)

tch gehe zu: Sie finden auch kaum einen anderen
Ansatz. Und weil das in Nordrhein-Westfalen so
bleibt, bin ich guten Mutes, dal auch die Rollen-
verteilung in diesem Lande so bleibt, wie sie ist:
Wir regieren, und Sie opponieren, wie immer Sie
das wollen. - Vielen Dank.

{Beifall bei SPD und GRUONEN}

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Ich erteile fir
die CDU-Fraktion Herrn Kollegen Meyer das Wort.

(Klaus Matthiesen [SPD]: Aha! Jetzt kommt
ein rhetorisches Feuerwerk ohne Inhalt!)

Laurenz Meyer {CDU}: Herr Kollege Matthiesen,
meine lieben Kolleginnen und Koliegen! Ich kann
zunachst nur sagen, dal wir diesen Nachtrags-
haushalt eigentlich begrii3en, weil er endlich Klar-
heit {iber die Unterschiede zwischen Opposition
und der Regierungskoalition schafft, (iber das,
was wir woellen, und das, was Sie machen,

{Beifall bei der CDU}

nicht das, was Sie sagen, sondern das, was Sie
machen.

Damit das von vornherein kiar ist, Herr Matthie-
sen; Sie stehen daf(ir in der Verantwortung, Sie
als SPD und nicht die GRONEN oder wer auch
immer. Sie missen als federflihrende Partei in
dieser Koalition dafiir geradestehen, was Sie hier
fir einen Unfug

{Beifall bei der CDU}

fir Arbeitsplatze und flr Existenzgriinder, fir Ver-
kehr und fiir Arbeitsplatze in der Baubranche an-
richten, was f(ir einen Unfug Sie hier machen, wo
Sie lhre Schwergewichte setzen. Das ist grund-
falsch, was hier stattfindet,

Der Wirtschaftsminister steht mitten auf diesem
ganzen Karussell an nicht eingehaltenen Verspre-

chungen und Reden drauffen bei IHK und Hand-
werkskammern.

Schwerpunkte soliten nach unserer Meinung sein:
Arbeitsplatze - runter! Die Investitionsquote war
noch nie so niedrig wie jetzt. Mittelstandspolitik -
runter! Existenzgritndungen - praktisch nichts da-
fir im Haushalt vorhanden!

Sie kénnen aber auch in den Verkehrsbereich
schauen: LandesstraRenbau - runter! Instandhal-
tung von LandesstralBen - runter! Das einzige,
was vielleicht "beruhigend”, ist, da® bei Frau Bru-
sis der kommunale Fahrradwegebau erhalten blei-
ben soll. Das ist mbglicherweise das Schwerge-
wicht, das Sie noch setzen kdnnen, wo sich
nichts an Kirzungen ereignet,

Herr Minister Clement, Sie miissen sich das ein-
fach einmal vorrechnen lassen: Nordrhein-Westfa-
len ist inzwischen nach lhrem Vorzeigepolitiker
Lafontaine im Saarland das schlechteste Land,
was die Investitionsquote angeht. Und dann wun-
dern Sie sich dariiber, dal® die Arbeitsplatze im
Baubereich in der Art und Weise in unserem Land
abschmelzen, wie es hier passiert. Sie sind mit
schuld an dieser Arbeitslosigkeit in der Baubran-
che, weil Sie Ihr Geld fir Verwaltung ausgeben
statt fir Investitionen. Daflr stehen Sie gerade,
Sie auch als Person!

{Zuruf des Ministers Wolfgang Clement)

- Ja, nun! 1870 stand Nordrhein-Westfalen noch
an der Spitze der Investitionsquote, bei 25 Pro-
zent. Sie haben es durch diese grandiose Politik
geschafft, inzwischen bei zehn Prozent Investi-
tionsquote anzukommen, und das sind Arbeits-
plédtze in diesem Lande, direkte Arbeitsplétze in
der Industrie und im Handwerk.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich ganz
klar sagen: Der Wirtschaftsminister und der Ver-
kehrsminister insbesondere muf sich doch wirk-
lich langsam fragen, was er denn noch fir eigen-
sténdige Politik machen kann. Der Verkehrsmini-
ster ist auf eine Verwaltungsstelle zur Verwaltung
des Gemeindefinanzierungsgesetzes und des Re-
gionalisierungsgesetzes reduziert. VYon lhren
3 Milliarden DM im Haushalt kommen 2,3 Milliar-
den DM direkt vom Bund und werden bei lhnen
nur verwaltet.

(Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft
und Mittelstand, Technologie und Verkehr:
Woher denn sonst?)

- Ja, natdrlich! Das ist doch ganz klar: weil Sie in
den Bereichen, in denen Sie selbst zusténdig sind,
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in geradezu unertraglicher Weise die Investitionen
zurlickfahren, da Sie sich nur noch selbst verwal-
ten in diesem Lande und nichts mehr tun. Landes-
straRen werden kaum noch gebaut, die bestehen-
den Landesstra@en verrotten, weil nichts zur In-
standhaltung getan wird. Das ist die ganze Wahr-
heit flir Nordrhein-Westfalen!

{Beifall bei der CDU])

Und der Wirtschaftsminister ist ausschliefslich auf
Kofinanzierung von europdischen Programmen
und Bundesprogrammen und die Kohlefinanzie-
rung reduziert. Von den {brigen grofien landes-
weiten Aufgaben, die hier staftfinden sollen,
bleibt praktisch nichts mehr Ubrig.

Die Existenzgriindungsoffensive: Der Ansatz f(r
Offentlichkeitsarbeit - wer hatte es anders erwar-
tet] - ist héher als das fir eigentliche Existenz-
griindungen zur Verfligung stehende Geld. 5 Mil-
lionen DM in diesem Jahr fiir Offentlichkeitsar-
beit!

Gleichzeitig streichen Sie die Kredite fir mittel-
standische Unternehmen, das KMU-Programm,
um 60 Prozent drastisch zusammen.

Risikokapital!l Von den neun Millionen Mark in
diesem Jahr bleiben 1,2 Millionen Mark lbrig.

Meistergriindungspramie! 75 Prozent Kirzung,
wenn es so kommt, wie Sie es angekindigt ha-
ben.

Dann sagen Sie gleichzeitig auf der Handwerks-
messe: "Jeder, der ainen Antrag stellt, wird das
Geld auch kriegen." Meine Damen und Herren,
wo bleibt denn da die Glaubwdlrdigkeit dieses
Wirtschaftsministers!

{Beifall bei der CDU)

Sinnfalliger kann man es nun wirklich nicht ma-
chen!

Die einzige konkrete Anderung, die Sie im Nach-
tragshaushalt im Wirtschaftsbereich haben, Herr
Minister Clement, ist: Sie stellen eine Million Mark
fur eine Offentlichkeitsarbeit flr einen wirklich
guten Zweck ein: zugunsten von Ausbildungs-
platzen - Offentlichkeitsarbeit! - und kiirzen diese
eine Million DM bei der Meistergriindungspramie
fiir die Leute, die in Zukunft die Ausbildungsplat-
ze zur Verflgung stellen sollen. Ich sagte es:
Sinnfélliger kann man es wirklich nicht machen,
als Sie es hier im Nachtragshaushalt tun.

Von den Antragen, die zur Meistergrindungspré-
mie vorliegen, liegen zur Zeit wegen der Haus-

haltssperre 260 auf Eis. Das hei8t: 250 Antrige
werden zur Zeit durch das blockiert, Herr Mat-
thiesen, was Sie bisher schon angerichtet haben.
AnschlieBend will der Wirtschaftsminister in die-
sem Bereich noch weiter klrzen.

Wir haben uns erkundigt und erfahren, dai jeden
Monat rund 100 Antrdge kommen. Wenn wie in
der Vergangenheit jeden Monat 100 Antrage auf
Grindung neuer Betriebe kommen, dann miRten
in den kommenden Monaten noch 500 neue An-
trige eingehen. Das heillt, Sie brauchen allein
noch weitere 15 Millionen DM, um diese Antrage
erfllien zu konnen. Sie haben aber nur noch freie
Mittel in Héhe von 14,2 Millionen DM. Im Wirt-
schaftsausschuld stellen Sie diese 14,2 Millio-
nen DM als Verfigungsmasse fiir lhre globale
Minderausgabe zur Disposition.

Meine Damen und Herren, man kann es wirklich
nicht drastischer sagen: Drauen wird auf Deubel-
komm-raus geredet, und hinter der Hecke werde
anschlieRend die MaRnahmen getroffen, damit
wirkiich nichts flr neue Arbeitsplatze in
Nordrhein-Westfalen stattfinden kann.

Oder nehmen wir den Risikokapitalfonds. Ankin-
digungsminister Clement: "Es wird einen Fond
von 100 Millionen DM geben: 60 Millionen von
den Sparkassen und Banken, 40 Millionen DM
vom Land." So hat er es denen denn auch ver-
kiindet. In drei Jahresraten soll das Geld zur Ver-
fligung gestellt werden. So ist das bei den Betrof-
fenen angekommen. Was macht dieser Wirt-
schaftsminister anschlielend? Er beantragt fir
das kommende Haushaltsjahr lediglich 4 Millio-
nen DM und 3 Millionen DM fir die Management-
gesellschaft, 5 Millionen DM hat er im [etzten
Jahr schon fiir die Offentlichkeitsarbeit in diesem
Bereich ausgegeben. Das zeigt die waren Verhalt-
nisse in Nordrhein-Westfalen, was hier geredet
urd was hier getan wird.

{Beifali bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das soli angeblich das
wichtigste wirtschaftspolitische Instrument in
dieser Legislaturperiode sein. Wo werden denn
hier die Schwerpunkte gesetzt?

Die 5 Millionen DM, die Sie fir die Kapitalbeteili-
gungsgesellschaft in Neuss zugesagt haben,
konnten sofort aktiviert werden und zur Griindung
von neuen Betrieben bzw. zu Betriebsiibernahmen
fiahren. Hier gibt es schon eine Institution, die
besteht, und es braucht nicht erst eine Manage-
mentgeselischaft gegrindet zu werden.
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Meine Damen und Herren, ich mufd lhnen sagen,
das alles ist wirklich in héchsten Mal3e unglaub-
wiirdig, und es wird hier in grolem Umfang eine
Tauschung der Offentlichkeit vorgenommen.

{Beifall bei der CDU}

Herr Kollege Hombach, ich sage lhnen ganz offen:
lch mdchte unter solchen Umsténden wirklich
nicht Wirtschaftspolitiker innerhalb der SPD-Frak-
tion sein. Da mufz man sich in der Tat fragen, mit
welchemn Seibstverstandnis sich jemand in der
Zejtung fiir den Mittelstand und fiir Handwerks-
betriebe &ulfert, Das kann man allenfalls noch mit
einer gewissen machosistischen Art tun. Anson-
sten ist mir das vallig unerklérlich. Und man fragt
sich, ob wirklich echte Mittelstandspaolitiker in
der SPD-Fraktion vorhanden sind. Na gut, es gibt
ja manchmal auch den einen oder anderen Vege-
tarier unter Metzgern,

{Heiterkeit bei der CDU)

Aber ich kann mir wirklich beim besten Willen
nicht vorstetlen, mit welcher Mentalitdt man die-
ses Vorgehen durchhalten kann.

Wenn ich mir die letzten Tage anschaue, Herr
Clement, dann frage ich mich, wao Ihr Aufschrei
bei dem bleibt, was die Frau Héhn in Sachen
Garzweiler |l veranstaltet?

(Beifall bei der CDU)

Was hat die Frau Ministerin eigentlich mit diesem
Thema zu tun? Wer hat sie damit betraut, diese
neuen Gutachten in Auftrag zu geben?

{Zuruf von der CDU: Sabotage ist das!)

Wer stelit ihr eigentlich fUr so etwas das Geld zur
Verfilgung? Sie sollten das Geld lieber fir die
Schaffung neuer Arbeitsplitze statt fir die Ver-
hinderung von Arbeitsplatzen zur Verflgung stel-
ten.

{Beifall bei der CDU)

Da sagt die Frau Hohn: Das kommt 1997 nicht
mehr. - Das ist doch Ihr Zustandigkeitsbereich,
Herr Clement; da wird ihnen vorgeschrieben, was
in diesem Jahr passiert und was nicht, und Sie
sagen kein Wort dazu! Eine Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums war nicht zu erhalten.
Man hat das wochenlang vorliegende Gutachten
angeblich noch nicht gelesen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wenn man sich das Theater um die
Flughafen ansieht, dann stellt man fest, dafld das
genau dasselbe ist, was hier stattfindet. Wiil man

gigentlich ganz bewuldt investoren mit diesem
Theater verunsichern?

{Zuruf des Ministers Wolfgang Clement)

- immer, wenn Sie so aufgeregt sind, dann hat
man bei lhnen ins Schwarze getroffen. Das habe
ich inzwischen schon gemerkt. Gott sei Dank sind
Sie in dieser Beziehung reichlich verlaBlich.

{Beifall bei der CDU - Zuruf von der CDU)
- Das ist wabhr.

Far die Ubertragung an diese Beteiligungsgeseli-
schaft gibt es nun wirklich keinerlei finanztech-
nische Notwendigkeit. Wir kénnen das alles im
September hier im Parlament beschlielen. Das
Parlament begibt sich, wenn es nicht selber be-
schlieBen will, einer groften Verantwortung, in-
dem es diese Verantwortung delegiert. Das wol-
len wir nicht. Wir wollen, daf dieses Parlament
sich zur Privatisierung der Flughdafen und zum
Ausbau der Flughafen in Nordrhein-Westfalen
bekennt, weil sie eine wichtige Standortvoraus-
setzung in unserem Lande sind.

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griber: Herr Kollege
Mevyer, thre Zeit ist abgelaufen,

Laurenz Meyer (CDU}: Liebe Frau Prasidentin, ich
habe festgestellt, daR hier zehn Minuten standen,
ich habe, glaube ich, 18 Minuten. Kénnten Sie
das bitte mal kontrollieren?

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Also das ist so
ausgemacht. Kdnnen wir das noch einmal ganz
schnelt - -

Laurenz Meyer (CDU}): Jeder Redner hat
15 Minuten, so ist es mir auf den Weg gegeben
worden, ich wlrde auch gerne meine Redezeit
ausnutzen.

(Beratung der Vizeprésidentin mit den Bei-
sitzern.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sa-
gen ein klares Ja der COU zum Verkauf. Und wir
sagen auch ein klares Ja zum Beschlul® durch das
Parlament. Flr Investoren - Herr Minister Cle-
ment, das mul doch zumindest |hnen einleuch-
ten - hitte eine Absichtserklarung, die das Parla-
ment beschlieRt, verbunden mit einem Ausbau-
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beschiu® zum Flughafen, ein ganz anderes Ge-
wicht.

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Herr Kollege
Mever, die Sache ist geklart.

Laurenz Meyer {CDU): Deshalb beantragt die
CDU-Fraktion zur Drucksache 12/2188 eine na-
mentliche Abstimmung, um hier Klarheit hinsicht-
lich der Verantwortlichkeiten zu schaffen.

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Herr Kollege
Mevyer, wir haben es geklart: |hre Redezeit ist ab-
gelaufen. Sie kdnnen jetzt nicht mehr sprechen,
so leid es mir tut.

Laurenz Meyer (CDU): Dann komme ich in den
nichsten Minuten zum Schiuf3.

{Heiterkeit)

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Nein, jetzt! Dar-
(iber mdchte ich ungern verhandeln.

Laurenz Meyer {CDU): Frau Prasidentin, wenn Sie
mir gestatten, den Schiuld noch vorzutragen, dann
bin ich auch sofort fertig.

Der Herr Clement - das ist ganz klar - muld wirk-
lich dringend die Position wechseln. Die Offent-
lichkeit fragt némlich zunehmend, was denn den
Worten, die er in den vergangenen Jahren gespro-
chen hat, an Taten folgt. Wenn er nicht bald den
Posten wechselt, dann kommt wirklich zum Vor-
schein, daR hier die ganze Zeit nur geredet und
nichts umgesetzt worden ist. Deswegen kann ich
die Triebfeder fiir Ihre Unruhe durchaus gut nach-
voliziehen.

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Herr Kollege
Mever, - -

Laurenz Meyer (CDU}: Sie sind bei den ganzen
Einschnitten in Ihren Etat still; das ist ganz klar.
Es gibt ja das Wort vom Superminister, was den

Haushalt und die Zustidndigkeiten angeht. Das
einzige, was ich als Superminister erkennen
kann - -

{Heiterkeit - Zurufe)

Vizebréisidentin Dr. Katrin Griiber: Herr Kollege
Mever, ich bitte Sie noch einmal herzlich, zum
Ende zu kommen,

Laurenz Meyer (CDU}: - - ist eine supergrolle Ab-
teilung fir Offentlichkeitsarbeit. Die funktioniert
alienfalls noch ganz gut. In der Sache findet
nichts statt.

Meine Damen und Herren, ich mul leider zum
Schiuik kommen, obwohl ich eigentlich auf etwas
anderes eingerichtet war.

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Sie sind schon
weit Uber die Zeit.

Laurenz Meyer (CDU): Ich komme zum Anfang
zurlick.

{Altlgemeine Heiterkeit - Beifall)

Dieser Nachtragshaushait schafft endlich Klarheit
ither die Unterschiede hier im Parlament. Die Ver-
abschiedung dieses Nachtragshaushalts am kom-
menden Freitag wird ein trauriger neuer Héhe-
punkt flr die Arbeitsplatze und die Wirtschaft in
Nordrhein-Westfalen sein.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Ich erteile
Herrn Kollegen Hombach fiir die SPD-Fraktion das
Wort.

{Zuruf von der CDU: Zehn Minuten!}

Bodo Hombach {SPD): Frau Prasidentin! Kollegin-
nen und Kollegen! Kollege Meyer, das sparsame
Wirtschaften mit der Zeit ist in der Tat auch ein
Problem. Da Sie eben die Leidensféhigkeit und die
vermeintlichen Schwierigkeiten fir Mittelstands-
politiker in der SPD angesprochen haben, will ich
auch lhnen mein Beileid ausdriicken. Denn Sie
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haben ja erst vor wenigen Tagen bei der Mittel-
standsvereinigung der CDU an die Adresse der
Wirtschaftsvereinigungen der Handwerker und der
industrie- und Handelskammern beredt Klage day-
Uber geflihrt, dafd sie mit der Landesregierung, mit
der SPD und den GRUNEN so intensiv und gut
zusammenarbeiten wiirden, daf3 die CDU kaum
noch stattfinde. Da muf ich IThnen ganz ehrlich
sagen: Das tut mir fiir Sie leid. Denn wir hatten
lhnen hier ja einen kraftigen Wettbewerb um Mit-
telstand, Handwerk und Wirtschaftverbéande in
der Frage angeklindigt: Wer betreibt die richtige
Standortpolitik im Interesse der Wirtschaft und
damit verbunden der Arbeitspldtze und der Lei-
stungen fiir das Land?

Kollege Mevyer, Sie zitieren immer wieder---
{Laurenz Meyer [CDU): Zur Sachel)

- Das ist exakt das, was ich gerade tue, Herr Kol-
lege, auch wenn lhnen das nicht aufgefallen ist.
Das muRR aber Ihr Problem sein. Sie zitieren hier
wiederholt Datenvergleiche mit dem Bund. Es
muR lhnen aufgefallen sein, dal sich seit der
deutschen Einheit das Steueraufkommen in
Nordrhein-Westfalen positiv entwickelt hat, wah-
rend es in weiteren Ldndern stagniert - in Bayern
zum Beispiel - und in anderen Léndern ricklaufig
ist. Wir sind aufgrund des Strukturwandels, den
wir schon geschafft haben, im Prozefd der Erho-
lung der Wirtschaft teilweise weiter als andere,
und wir werden immer starker Nettozahler im Lan-
derfinanzausgleich. Das kann nicht Folge verfehi-
ter Strukturpaolitik oder Entwicklung sein. Ganz im
Gegenteil. Das ist auch flr Sie ganz gewild ein
gutes Zeichen.

Wenn Sie wiederholt Bonn zum Vergleich heran-
ziehen und NRW wiederholt im Vergleich zu ande-
ren Landern herabsetzen, dann miissen Sie zur
Kenntnis nehmen, dal in Deutschiand 1990 die
Zinsbelastung des Bundeshaushalts 431 DM pro
Kopf der Bevolkerung betrug. Im Jahre 1997 sind
es bergits 1 057 DM pro Kopf eines jeden Blr-
gers. Das ist eine schwere Hypothek flr die Wirt-
schaft und fir den Haushalt, und das steht in
engem Zusammenhang mit dem, worliber wir hier
reden.

Wenn Sie hier schon wieder die Investitionsquoie
unseres Landes mit der von Bayern vergleichen,
dann missen Sie hinzufiigen, dal das, was in
Bayern statistisch Bestandteil der Landesinvesti-
tionsquote ist, bei uns zu iber 80 % {ber Investi-
tionen abgewickelt wird, die aus den Kommunen
kommen. Das heit, wir haben eine andere

Grundlage der Berechnung dessen, was wir In-
vestitionsquote nennen. Es wiére korrekt, das hier
zu sagen.

Wie sieht denn nun der Wirtschaftsausschuf3, wie
sehen wir Wirtschaftspolitiker den Nachtrag? Kol-
lege Mevyer, zuallererst zu lhrem Gendsel, das
sehr rituell ist. Sie sagten sethst, hier erlebt man
den Unterschied zwischen Opposition und Regle-
rung augenfallig. Das ist nun einmal so. Der
Mehrheitsfiihrer des Rates der Stadt Mdlheim hat
gesagt: "Wie schrecklich ist eine Haushaltsdebat-
te. Von der SPD-Opposition werden Argumente
vorgetragen, die meine Koliegen in Duisburg ge-
gen die dort regierenden Sczialdemckraten ha-
ben."” Diese Art der Ritualisierung, die Umkehrung
dessen, was in Bonner Haushaltsdebatten statt-
findet, nach hier hilft uns nicht weiter.

Klar ist - das ist unverrlckbar, und das miissen
Sie auch einsehen -: Die Wirtschaft erwartet
nichts so sehr wie eine seridse Haushalts- und
Finanzpolitik. Die Kontroverse zwischen der Bun-
desregierung und dem Prasidenten des BDI, Hen-
kel, vom letzten Wochenende zeigt sehr deutlich:
Wenn die Bundesregierung der Wirtschaft Entla-
stungen zusagt, sie aber in Wirklichkeit weiter
belastet, dann schidigt das nicht nur das Anse-
hen des Staates, der Politik, sondern auch den
Wirtschaftsstandort,

Kollege Walsken hat zu Anfang klargemacht, wel-
che Leistung es ist, daf® wir als erstes Bundesland
unseren Nachtragshaushalt fertiggestellt haben
- andere Lander ziehen nach - und daf} der Nach-
tragshaushalt in Bonn nach grofBem Getdse und
vielen Schwierigkeiten frithestens nach der Som-
merpause erwartet werden kann.

Der Nachtragshaushalt ist auch aus anderer Sicht
wirtschaftspolitisch verninftig. Er hat eine ver-
niunftige Balance zwischen wirtschaftspolitischen
Notwendigkeiten gehalten und wurde vor allen
Dingen nicht zugunsten unterschiedlicher Begehr-
lichkeiten bei konsumtiven Ausgaben aufgedrd-
selt. Das ist auch wichtig. Die Kehrseite ist: Wir
konnten in diesem Haushalt keine Schwerpunkte
setzen, weil wir an ihm nicht modelliert haben.

Zur Zeit ist bei uns 2u beobachten, dai die Zei-
chen der Wirtschaft auf Erholung stehen, die Ex-
porterlése steigen, die Lohnstlckkosten sind ge-
sunken, die Unternehmensgewinne steigen. Al-
lerdings wird viel zu wenig in den Standort
Deutschland investiert. Wir haben das Problem,
dal die Entwicklungen der Wirtschaft, die positiv
sind, am Arbeitsmarkt vorbeigehen. Das soliten

{c)

{D)



{A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

25.06.1997
Plenarprotokoll 12/60

(Hombach [SPD])

sie nicht. Der wirtschaftliche Erfolg ist kein
Selbstzweck. Er ist verbunden mit der Schaffung
von Arbeitsplétzen und der Verbesserung der Le-
benssituation der Menschen. Die Investitionen
gehen an Deutschland vorbei - das konnten Sie in
diesen Tagen in allen Fachzeitungen der Wirt-
schaft lesen, zuletzt gestern im "Handelsblatt”
unter dem Titel: "Die Wirtschaft lauft Sturm ge-
gen Bonn" -, weil die Bundespolitik hinsichtlich
des Aspektes Haushalts- und Finanzpolitik so un-
iberschaubar geworden ist, dai sie zunehmend
zum Standortrisiko wird.

Es muRR Sie nachdenklich machen, Kollege Mever
- und ich bin sicher, das tut es auch -, dafd selbst
der Prasident der Vereinigten Staaten beim G-7-
Treffen in Washington sich aufgerufen fihlt, den
deutschen Bundeskanzler anzumahnen, er solle
endlich mehr fiir Arbeitsplatze tun und Arbeits-
platze schaffen. Denn eines ist klar: Wirtschafts-
politik ist kein Selbstzweck. Sie dient der Schat-
fung von Arbeitsplatzen, und hier ist das Defizit
der Bundesregierung erschreckend. Man hat nicht
einmal mehr den Eindruck, dall es eine Art von
Wunsch, von Dridngen gabe, das Handeln in den
Dienst der Beschaftigungspolitik zu stellen.

Sie haben recht: Der Beteiligungskapitafonds ist
das Herzstlick unserer gemeinsamen - darf ich
fragen: Immer noch "gemeinsamen”? lch hoffe es
- Reform fiir Mittelstand und Handwerk in dieser
Legislaturperiode. Das Risikokapital kommt spat -
insofern stimme ich lhnen vollig zu. Aber es
kommt 15 Jahre zu spadt. Wir hitten uns vor
18 Jahren, vielleicht noch friher, zur Unterstlt-
zung von Unternehmen, die kreativ sind, die neue
Produkte, neue Méarkte ins Auge fassen, andere
Finanzierungsformen ausdenken missen als han-
keniibliche. Denn das Absicherungssystem der
Banken, "Mutter ihr klein Hauschen” zu verwen-
den, war léngst anachronistisch, seit es bei uns
dynamische, forschende Unternehmen gibt. Wir
brauchen diese neue Finanzierungsart immer noch
und jetzt erst recht.

Sie haben es erwéhnt: Wir halten zédh und beharr-
lich an dem fest, was wir gemeinsam mit unse-
rem Koalitionspartner und als Konzept auch mit
lhnen zusammen beschlossen haben, sprich: an
der Sicherung des Risikokapitalfonds. Wenn es
allerdings der Regierung am 30. Juni gelingt -
was ihre Vertreter hoffen: Der Finanzminister ist
zuversichtlich, auch der Wirtschaftsminister ist
zuversichtiich -, durch den Druck des Parlaments
dahin, dafl nun endlich etwas geschehen misse,
mehr privates Kapital zu mobilisieren - zu gutem

Zwecke auf der Basis unserer Vorstellungen, zur
Realisierung unseres Konzeptes -: Herrgott noch
ginmal, das mlBten Sie doch bejubeln,

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

wenn man in dieser Zeit ohne staatliches Geld
Gutes tun kann, wenn man durch Innovation und
Ideenreichtum das Richtige tun kann, Sollte das
gelingen, werden wir es jedenfalls bejubeln.

Sollte es nicht gelingen - und so lautet unser An-
trag -, dann werden wir handetn. Das heif3t: Es
wird mit dem Aufbau - dies hat der Minister im
Ausschufy erkldrt - der Managementgesellschaft
begonnen. Ich habe nicht den geringsten Anlaf3,
an dieser Zusage zu zweifeln. Und der nachste
Haushalt wird exakt die Mittel ausweisen, die wir
brauchen, um unser Konzept zu verwirkiichen,
Dafiir stehen wir, und ich hoffe, daf wir auch in
Zukunft noch gemeinsam daflir eintreten. Wir
jedenfalis bleiben beharrlich.

Uber den Haushaltsplan 1988 werden wir nat(r-
lich viel spéter sprechen. Aufgeregtheiten dar-
tiber, Herr Kollege Meyer, ob sich denn in ersten
Ideen bestimmte Haushaltsansatze wiederfinden,
sind aus meiner Sicht ein wenig verfriht. Denn
unsere Fraktion, unser Koalitionspartner und si-
cheriich auch Sie, wir wollen uns das heiligste
Recht des Parlaments, (ber Haushaltsansétze zu
debattieren, doch woh! nicht nehmen lassen.

Dak der Wirtschaftsminister in seinem Einzelplan
eine globale Minderausgabe von 122,5 Millio-
nen DM erwirtschaften mul}, das ist sehr schwer
und bedeutet einen Eingriff in den Wirtschafts-
und Verkehrshaushalt. Aber wir wissen - und so
sieht die Politik in diesem Zusammenhang aus -,
dal} bei der Erbringung der globalen Minderausga-
be eine Prioritdtensetzung erfolgen wird. Titel, die
der Schaffung von Arbeitspléatzen, der Férderung
von Existenzgriindung und beruflicher Bildung
dienen, missen aus unserer Sicht verschont blei-
ben.

Und da sind wir denn auch bei dem Thema "Mei-
stergriindungspramie”. Wir alle - letztendlich war
es ein einstimmiger Beschiul - kénnen stolz dar-
auf sein, dal diese ldee, in den Reihen des Parla-
ments geboren, namlich Betriebsgrindungen von
Handwerkern mit einem Zuschul® von 20 000 DM
anzuregen, so wirksam geworden ist. Nach dem
Stand Mitte letzten Monats sind inzwischen
1 879 Griindungen gefdrdert und nur 226 An-
trage abgelehnt worden. Es sind - man hére und
staune - pro Unternehmen 3,8 Arbeitsplétze, also
insgesamt 7 140 Arbeitsplatze entstanden.
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Ich zahle diese Details auf und setze sie zuein-
ander ins Verhdltnis, weil daran erkennbar wird,
dalR wir hier Arbeitsplatze mit einem staatlichen
Mitteleinsatz von 7 000 DM pro Platz geschaffen
haben. Es wire hirnrissig, ein solches Konzept -
ich kenne keine bessere Maldnahme zur Schaffung
von Arbeitsplatzen - nicht mit Volidampf weiter-
zuverfolgen. Es ist - ich wiederhole - erklarter
Kern unserer Politik, dal das Geld, was ausge-
geben werden wird, wesentlich den Arbeitsplat-
zen und der beruflichen Entwicklung zugute
kommt.

Am Ende werden wir Bilanz ziehen kGnnen, wo
die globale Minderausgabe erwirtschaftet worden

-ist. Dal sie erwirtschaftet und zwar da erwirt-

schaftet werden mul, wo es freie Mittel gibt, daR
es korrekt ist, wenn der Minister dem Parlament
die Bereiche mit freien Mitteln nennt, das wissen
Sie s0 gut wie ich. Aber es wird unsere Aufgabe
sein, Prioritdten bei dem zu setzen, was tatséach-
lich kommt. Ich wiederhole erneut: Um arbeits-
platzrelevante Bereiche werden wir in den klnfti-
gen Gespréchen, wenn es um Geld geht, streiten.

Herr Kollege Arentz, Sie wéren glaubwirdiger,
wére das, was Sie hier vortragen, stimmiger. So
aber haben Sie hinsichtlich der Ausbildungsplatze
im &ffentlichen Dienst - wahrscheinlich gegen
eigenes Wissen - nicht erwahnt, dal3 eine gemein-
same Entschlieung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses existiert, die vorhandenen Kapazita-
ten im offentlichen Dienst voll auszuschépfen.
Dalk diese EntschlieBung Sinn macht, wissen Sie
auch. Den das Problem des letzten Jahres be-
stand ja nicht darin, daRk etwa eine Stelle gefehlt
hitte, Vielmehr war es dadurch entstanden, daf}
aufgrund der CQualifizierungs - und Nachfra-
gestruktur nur 73 % der angebotenen Stellen
tiberhaupt hatten besetzt werden kdnnen. Das
war das Dilemma.

Insofern weist der gerade erwahnte Beschlud den
richtigen Weg. Das aber, was Sie hier - in erkenn-
barer Absicht - gerade gegen die Regierung wen-
den wollten, bedeutet hier den falschen Weg. -
Ich danke Ihnen.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich Frau Kolte-
gin Landsberg das Wort.

Alexandra Landsberg {GRUNE): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Kol-
lege Hombach! Die von Theo Waigel produzierten
Steuerldcher stellen den Etat des Wirtschaftsmini-
sters vor ganz besondere Probleme. Hier findet
sich der grofte Teil der gesetzlich ungebundenen
Ausgaben. Und entsprechend mull das MWMTV
auch den gréten Beitrag zur Erwirtschaftung der
globalen Minderausgabe leisten. Mit mehr als
nunmehr 162 Millicnen DM liegt das MWMTV
noch vor dem MAGS. Eine globale Minderausgabe
in dieser GréRenordnung lalkt sich nicht mehr nur
durch Restebewirtschaftung umsetzen. Hier geht
es ans Eingemachte, an vorhandene Programme
und um Prioritatensetzung in materieller Politik.
Die CDU hat das vorhin in der "Sozialrunde" ja
schon beméangelt.

Neben den Schwierigkeiten, die das MWMTYV bhei
der Erwirtschaftung der globhalen Minderausgabe
bewaltigen mu, ergeben sich natirlich auch
Schwierigkeiten fir das Parlament - das muf ich
als Finanzpolitikerin an dieser Stelle noch einmal
deutlich sagen. Die Steuerungskompetenz des
Haushaltsgesetzgebers wird mit globalen Minder-
ausgaben in dieser GrélRenordnung auf Dauer
ernsthaft beeintrichtigt. Meine Damen und Herren
von der CPU, es macht allerdings schon einen
Unterschied, ob ein Haushalt bereits bei der Auf-
stellung eine globale Minderausgabe enthélt oder
ob Bonn nach Aufstellung des Haushaits und der
ihm zugrunde liegenden Steuerschatzung neue
Haushaltsldcher verschuldet hat, d. h.: Es geht
um die Frage, ob es zuldssig ist, vor dem letzt-
genannten Hintergrund mittels eines Nachtrags
500 Millionen DM einzusparen. Ich meine, das ist
erheblich schwieriger.

Im Sinne der Haushaltsgrundsatze der Haushalts-
klarheit und -wahrheit gehe ich aher davon aus,
dal wir im Haushalt 1998 keine globale Minder-
ausgabe bekommen oder dafd sie doch zumindest
auf eine GréRenordnung beschrankt wird, die er-
fahrungsgemal ohnehin im Rahmen verbleibender
Haushaltsreste anfallt.

Herr Meyer, Sie haben sich vorhin dariber be-
schwert, daf} es 5 Millionen DM fiir die Offent-
lichkeitsarbeit zur Grindungsoffensive gibt und
daR auf der anderen Seite die Zinsverbilligungs-
programme zusammengestrichen werden. Obwoh!
ich sonst an anderen Stellen grol3e Tépfe fir die
Otfentlichkeitsarbeit und wenig Politik darunter
sehr heftig kritisiert habe, sehe ich das an dieser
Stelle anders. Die 5 Millionen DM fiir die Offent-
lichkeitsarbeit haben ein Klima in diesem Lande
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geschaffen, das es tatsdchlich ermdglicht, daR
sich viele Griinderinnen und Griinder motiviert
fliihlen, ihre Grindung jetzt umzusetzen. Das ist
mittlerweile sogar zum Problem fir viele Bera-
tungsstellen in Nordrhein-Westfalen gewarden.
Die Leute stehen Schlange, weil sie ihre guten
Ideen in Arbeitsplitze umsetzen wollen.

In der Enquete-Kommission ist berichtet worden,
dafld wir in Nordrhein-Westfalen, in der Bundesre-
publik insgesamt tiber 800 Wirtschaftsférderpro-
gramme haben, wovon nur 13 wirklich effizient
sind. Das heiRt, wir missen auch ernsthaft dar-
{iber nachdenken, ob Programme hier in
Nordrhein-Westfalen gestrichen oder, sagen wir
einmal, anders eingesetzt werden k&nnten und
wir damit zu einer besseren Ubersichtlichkeit und
auch zu einer gréReren Effizienz der FGrderpro-
gramme kommen wiirden.

Ich bin auch der Meinung, ein Sinken der Investi-
tionsquote ist an sich noch nicht das Problem,
Der haushaltstechnische Begriff von Investition
gibt wirklich nicht alles das wieder, was wir in
diesem Sinne auch angebracht fdnden. lch méch-
te nur auf die Bildungsausgaben hinweisen.

Im Grunde ist es natiirlich auch so, dafy ein ir-
gendwann einzurichtender Beteiligungskapital-
fonds ein Sechsertite! und damit kein Investitions-
titel sein wird und damit faktisch die Investitions-
quote des Landeshaushaltes senkt. Wenn das
aber so ist, dann muf man sich natlrlich Gberle-
gen, ob es ein Problem ist, wenn man insgesamt
Ausgaben kirzt. Ich méchte auch an dieser Stelle
wieder an Bonn erinnern und noch einmal deutlich
machen: Was hier im Moment im Nachtragshaus-
hatt gekiirzt wird, ist nicht hausgemacht.

{Beifall bei den GRUNEN)

Ein Thema, das sich leider nicht im Nachtrags-
haushalt wiederfindet, ist der Beteiligungskapital-
fonds NRW. Dariiber ist heute schon mehrfach
gesprochen worden. Wir haben in der vergange-
nen Woche (ber den Beteiligungskapitalfonds im
Wirtschaftsausschuld sehr intensiv diskutiert. Wir
haben sieben Monate dar(iber im Plenum und in
den Fachausschissen beraten und konnten dann
in der letzten Woche am Mittwoch den gemein-
samen Antrag der Koalitionsfraktionen endgtiitig
verabschieden.

Dieser Antrag enthalt aber lediglich das Konzept
fiir den Beteiligungskapitalfonds. Nach vielen Ge-
sprachen mit der Wirtschaft, den Kammern, mit
dem beteiligten Ministerium wurde der Antrag
Gberarbeitet,

Es ist nunmehr ein Zweisdulenmodell mit einem
Dach entstanden, dem Beteiligungskapitalfonds
NRW. Der eine Full des Zweisdulenmodells ist die
Risikokapitalgesellschaft NRW, die sich an inno-
vativen Betriebsgrindungen und Erweiterungen
beteiligen soll. Wir wollen Gelder tiir gute Ideen
und Arbeitspldtze zur Verflgung stellen. Die Koa-
litionsfraktionen haben im Ausschufl3 beschlossen,
dalk der Risikokapitalfonds NRW zu 60 % von den
beteiligten Banken und zu 40 % vom Land zu
finanzieren ist. Das heildt, es sind insgesamt
100 Millionen DM gefordert. Das steht auch so in
diesem konzeptionellen Antrag.

SPD und GRUNE haben den NRW-Unternehmen
immer wieder versprochen, daR wir im Som-
mer 1997 mit dem Beteiligungskapitalfonds star-
ten werden. Meine Fraktion hat aus diesem Grun-
de am Dienstag in ihrer Fraktionssitzung vor der
Sitzung des Wirtschaftsausschusses erklart, sie
sei bereit, die notwendigen finanziellen Grundia-
gen fir den Fonds noch im Nachtrags-
haushait 1997 zu legen.

Dazu hitte der Landtag lediglich eine neue Titel-
gruppe einrichten missen, die nicht einmal Bar-
mittel enthalt. Wir hétten einen ZuflielBvermerk
aus Kapitel 08 030 Titel 661 11 gebraucht. Das
sind die zinsverbilligten Finanzierungen von Be-
teiligungen. Dann hétten wir noch in diesem Jahr
Mittel zuflieBen lassen kiinnen, um den Aufbau
der Managementgesellschaft, die Einstellung des
Managers, das erste Personal etc. zu finanzieren.
Moglicherweise hatten wir dann Ende 1997 auch
schon die ersten Beteiligungen vergeben knnen.
Wir wissen, daf dem MWMTY mehr als 100 An-
trage von Unternehmen vorliegen, die dringend
Kapital brauchen, um Arbeitspldtze zu schaffen
und um ihre guten ldeen in marktgéngige Produk-
te umzusetzen.

Leider hat die SPD-Fraktion weder die Titelgruppe
noch den ZuflielBvermerk gewollt,

Wir hitten auBerdem eine Verpflichtungserméch-
tigung in der neuen Titelgruppe (ber den im Aus-
schud beschlossenen Antrag in der Hohe von
40 Millionen DM Landesanteil gebraucht. Damit
hatte der Landtag dann rechtsverbindlich erklart,
daR er 1998, 1999 und 2000 bereit ist, je ein
Drittel dieses Betrages in die Risikokapitalgesell-
schaft einzulegen.

Zentrat dabei ist, dafd der Wirtschaftsminister nur
so, also nur Uber den Nachtragshaushalt 1997,
tatsdchlich die rechtliche Ermachtigung bekommt,
um noch in diesem Jahr Vertrdge mit den Banken
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zZu unterschreiben. Aber auch das hat die SPD-
Fraktion nicht gewollt, Herr Meyer, Sie wissen,
wir sind an die Passage aus dem Koalitionsvertrag
gebunden,

{Zuruf des Laurenz Meyer [CDU])

wonach wir hier nur gemeinsam abstimmen. Mir
zuckt es dann manchmal in der Hand - das mul
ich zugeben -, weil mich das Thema auch persdn-
lich sehr engagiert macht. Aber ich denke, daid
wir alle leider an den Koalitionsvertrag gebunden
sind,

{Laurenz Mevyer [CDU]: Die Koalition wird
doch nicht auseinanderbrechen, wenn Sie
da mitstimmen!)

- Wir werden an diesermn Punkt die Koalition si-
cherlich nicht auseinanderbrechen lassen.

Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion,
mit dieser Devise "Konzept ja, Geld nein”, meine
ich, haben Sie sich selbst keinen Gefallen getan.
Sie haben auch damit den Unternehmen in
Nordrhein-Westfalen mit Sicherheit nicht beson-
ders viel Verstidndnis abluchsen kdnnen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Der Wirtschaftsminister hat uns im Wirtschafts-
ausschufd erldutert, er kdnne den Aufbau der Ma-
nagementgeselischaft noch in diesem Jahr aus
"PROFIS" finanzieren. Es mag sein, dald das mag-
lich ist, auch wenn man uns im Haushalts- und
Finanzausschul® dariiber noch anderes berichtet
hat. Aber wir alle wissen: Wenn wir ein politi-
sches Signal wollen, wenn wir ein Signal dafir
wollen, dal} dieser Beteiligungskapitalfonds eine
wichtige Angelegenheit dieser Landesregierung in
Nordrhein-Westfalen ist, wenn wir wollen, dal3
Existenzgriinderinnen und Existenzgrinder moti-
viert werden, um gute ldeen in Arbeitspldtze um-
zusetzen, dann brauchen wir einen Auftakt, der
ghnlich viel Dampf erzeugt wie die Grindungs-
offensive Nordrhein-Westfalen.

(Vorsitz: Prisident Ulrich Schmidt)

Wenn wir wollen, dal® das Vertrauen der Wirt-
schaft in diese Landesregierung wéchst, dann
brauchen wir nicht nur Ankindigungen, sondern
auch die Umsetzung unserer rot-griinen Konzepte
in konkrete Politik. Wir brauchen einen Auftakt,
der zeigt, wie wichtig uns dieses Anliegen ist.
Diese Chance hat die SPD im Nachtragshaushalt
leider verschenkt.

Viel schlimmer als die fehlende Einrichtung der
Titelgruppe aber ist, dal der Wirtschaftsminister
nun kein Geld an den FiiRen hat, um den Banken
die Unterzeichnung der Vertrdge noch in diesem
Jahr vorzuschlagen. Selbst wenn jetzt das Kabi-
nett im Haushaltsplanentwurf 1998 die neue Ti-
telgruppe fir den Beteiligungskapitalfonds NRW
verankern wirde, hatte dieser Haushaltsplan doch
erst zum 1. Januar 1998 Rechtskraft. Damit ver-
schieben wir den Beteiligungskapitalfonds minde-
stens um ein weiteres Jahr, und wir verschieben
auch die Schaffung zusatzlicher Arbeitsplatze.

Wir haben im Wirtschaftsausschu® nachgefragt,
ab denn wenigstens im Haushaltsplanentwurf
1998 die erste Tranche fir diesen Risikokapital-
fonds angemeldet ist. Ich rufe in Erinnerung: Fir
diese erste Tranche von 40 Millionen DM brau-
chen wir 13,3 Millionen DM im Jahre 1988, Herr
Clement, Sie haben aber lediglich 4 von den
13 Millionen DM angemeldet. Ist das die Perspek-
tive, mit der Sie die Banken (iberzeugen wollen,
60 Millicnen DM in den Fonds einzulegen?

{Minister Wolfgang Clement: Jawohl!}

- leh bin gespannt. lch fasse mich gerne von et-
was Besserem Uberzeugen, aber ich bin wirklich
gespannt.

{Minister Heinz Schieufier; Wir machen das
gemeinsam!)

- Herr SchieuRer, wir nehmen Sie beim Wort. Wir
werden im Herbst noch einmal gucken, und dann
werden wir sehen. Aber ich habe wirklich Sorge,
daf3 uns die Banken in diesem Verfahren irgend-
wann abspringen. Es ist doch so, dai die Banken
bis heute keinen funktionierenden Beteiligungs-
kapitalfonds far kleine und junge Unternehmen
aufgelegt haben. Das liegt zum einen an der feh-
lenden Risikokapitalkultur in Deutschiand, dariber
hinaus aber auch am gesetzlich verordneten Si-
cherheitsstrehen der Banken, die ohne Omas
Hauschen eben gerade flr kleine Beteiligungs-
volumen kein Geld bereitstellen,

Erst die hier im Landtag erzeugte &ffentliche Dy-
namik hat die NEW-Banken dazu bewegt, fir die
Zielgruppe der kleinen und jungen Unternehmen in
den Beteiligungskapitaifonds Mittel einzubringen.
Wenn wir die Banken jetzt noch ein weiteres Jahr
hinhalten, wenn sich die Landesregierung um die
letzte Woche im Wirtschaftsausschuf® beschlosse-
ne Zusage herumdrlickt, dann habe ich wirklich
grof3e Sorge, dal® uns die Banken abspringen.
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lhr Wort, Herr Clement, in Gottes Ohr! ich hoffe,
daf Sie recht haben und wir am Ende des Jahres
tatsdchlich den Fonds haben. Aber ich bin davon
noch nicht {tberzeugt.

{Klaus Matthiesen [SPD]: Gottes Ohr - so
weit ist er noch nichtl}

- Das weilR man nicht, Herr Matthiesen.

{Klaus Matthiesen [SPD]: Nicht (bertrei-
benl!}

Moglicherweise legen ja auch die Banken ohne
Landesbeteiligung einen eigenen Fonds auf. Der
wird aber mit Sicherheit nicht die arbeitsplatzin-
tensive und innovative Zielgruppe bedienen, die
wir im Antrag der Koalitionsfraktionen ansprechen
wollten. Das Kapital eines 100%igen Banken-
fonds wiirde vielmehr die Kapitalversorgung mit-
telalter und mittelgro®er Unternehmen verbes-
sern, die sich spéter an der Bérse veriuBern las-
sen. Flr diese Unternehmen steht aber heute
schon in der Bundesrepublik gentigend Kapital zur
Verflgung.

Die SPD hat angefiihrt, wir sollten abwarten - Sie
haben es ja gerade noch wiederholt, Herr Clement
-, ob die Banken nicht vielleicht mehr als diese 60
Millionen DM in den Fonds einbringen wiirden;
dann kdnne das Land sparen. - Dal wir als Land
sparen, begriiRe ich. Wir haben ja gerada beim
Nachtragshaushalt sehr empfindliche Einschnitte
vorgenommert,

Aber daraus jetzt zu schlieen, wir bréuchten
nicht die volle Verpflichtungsermachtigung und
nur ein knappes Drittel des im Wirtschaftsaus-
schul eingeforderten Kapitals, das erhdht nicht
die Glaubwiirdigkeit der Wirtschaftspolitik dieser
Koalition. Es wird auch nicht dazu fithren, da
dieses Konzept unter dem Strich mehr Erfolg hat;
denn diese haushaltsgesetzliche Ermachtigung ist
doch keine Verpflichtung, daf® der Wirtschafts-
minister das Geld auch ausgibt. In diesem Sinne
habe ich tats#chlich ein hohes Vertrauen in die
Ressortkompetenz von Herrn Clerment. lch gehe
davon aus, dald Sie das Geld auch nur dann ver-
ausgaben werden, wenn es wirklich bendtigt
wird. '

Ich meine, wenn wir eine erfolgreiche Risikokapi-
talgesellschaft griinden, die auch hohe Gewinne
abwirft, dann wiére es durchaus sinnvoll, diese
Kapitalgesellschaft spéter an Private zu veréu-
Rern. Dann erhielte das Land die Mittel zuriick,
moglicherweise mit einer hitbschen Rendite. Das,
meine ich, ist doch kein Nachteil. Falls die Gewin-

nerwartung aber so gering ist, dal sich die Ge-
sellschaft spater wahrscheinlich nicht verdufiern
IaRt, dann werden die Banken sicherlich nicht mit
mehr als 60 Millionen DM einsteigen.

So oder so - ich meine, das Land héatte nichts zu
verlieren, wenn wir jetzt ernsthaft loslegen wiir-
den,

Wichtiger als die Risikokapitalgesellschaft ist flr
meine Fraktion aber das zweite Standbein der
Beteiligungskapitalgesellschaft: Das ist die jetzt
schon existierende Kapitalbeteiligungsgesellschaft
in Neuss. Die KBG ist bis heute ein zahnloser Pa-
piertiger geblieben. Sie wissen, sie hat bis heute
17 Beteiligungen. Ich glaube, sie existiert jetzt 20
Jahre. Sie stottert im Grunde so vor sich hin. Das
kann man ihr auch nicht verdenken, denn sie hat
nur einen Mitarbeiter.

Wir haben uns im Rahmen dieses Antrags im
Wirtschaftsausschul® innerhalb der Koalitionsfrak-
tionen darauf versténdigt, dal® wir wolien, dal®
diese KBG jetzt endlich rund |duft und dal sie
Beteiligungskapital insbesondere fir die Regelung
der Betriebsnachfolge im Handwerk und fir ande-
re kleine und mittiere Unternehmen zur Verfilgung
stellt. Die KBG wird die Masse der Félle unserer
Beteiligungsholding bearbeiten. Hier wird auch die
Masse der Arbeitsplatze gefiérdert.

Dazu mulk man allerdings das Instrumentarium der
KBG ganz entscheidend verbessern und waeiter-
entwickein. Wenn die KBG lediglich eine Abwick-
lungsinstanz unter den Bedingungen des Eigen-
kapitalhilfeprogramms des Bundes wiére, hatte sie
sicherlich thre Aufgabe verfehlt. Wir haben daher
mit den Koalitionsfraktionen gemeinsam beschlos-
sen, dal} das Kapital der KBG um 12,5 Millionen
DM aufgestockt werden soll, davon 5 Millionen
DM Landesmitte!. Auch hier ist die SPD-Fraktion
leider nicht bereit gewesen, eine entsprechende
Verpflichtungsermachtigung in den Haushalt ein-
zustelien. lch bedauere das sehr.

{(Klaus Matthiesen [SPD}: Haben Sie den
Hombach denn nicht im Griff, oder was?)

- Ich dachte, dafd Herr Hombach in fhrer Fraktion
sitzt. lch habe gehért, Herr Matthiesen, dalR Sie
entscheidenden Anteil daran hatten, dafi am
Nachtragshaushalt nicht mehr gerUttelt wird. Des-
wegen ist das jetzt hier die Gelegenheit - wo auch
Sie gerade da sind, Herr Matthiesen -,

(Beifall und Zuruf des Laurenz Meyer [CDU]
- Gegenruf des Bodo Hombach [SPD]}

Korrekturen am Nachtragshaushalt vorzunehmen.
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{Landsberg [GRUNEL

Wir haben noch nicht die dritte Lesung gehabt,
Meine Fraktion ist dazu bereit. Wenn wir das tun
kénnten, wire ich sehr froh dariber.

Wir haben im Wirtschaftsausschu nachgefragt,
cb wir denn damit rechnen kénnen, daB die
5 Millionen DM flir die KBG in den Haushaltsplan-
entwurf 1998 eingestellt sind. - Es wurden keine
Mittel eingestellt. Wenn die SPD nicht unser Koa-
litionspartner wére, wiirde ich dafir stédrkere Wor-
te finden als nur: Das verstehe ich einfach
nicht, {ch verstehe es nicht. Es macht mich wirk-
lich fassungslos. Das Vertrauen in die Wirt-
schaftspolitik der Landesregierung werden Sie so
nicht weiter fordern.

{Zustimmung des Fritz Kollorz [CDU])

Wenn wir schon einmal ein gemeinsames Projekt
haben, das sogar die CDU-Fraktion auch will,
kann man dazu wirklich nicht mehr viel sagen.
Wenn wir diesen Fonds gemeinsam wollen, dann
soilten wir auch dafiir sorgen, dal3 er zustande
kommt.

(Laurenz Meyer [CDU] zur SPD: Wo sie
recht hat, hat sie rechtl)

Ich meine, da®% der Beteiligungskapitalfonds ein
entscheidendes Glied ware, um die Technologie-
férderung des Landes und die Umsetzung dieser
Innovationen in konkrete Arbeitspldatze voranzu-
treiben. Er ist ein fehlendes Glied.

Ich wirde mich sehr freuen, Herr Matthiesen,
wenn wir es noch schafften - wir haben nachher
die zweite Lesung im Haushaltsausschuld oder
auch noch vor der dritten Lesung -, eine Finanzie-
rung fir den Beteiligungskapitalfonds bereitzustel-
len.

{Klaus Matthiesen [SPD]: Nein!)
- Das bedaure ich.

{Klaus Matthiesen [SPD]: lch wiirde lhnen
gern einen Gefallen tun, aber wir wollen
den Nachtrag nicht mehr verandernl}

- lch wirde das auch als Gefallen annehmen.

(Bodo Hombach [SPD] zu Minister Heinz
Schleulzer: Heinz, was sagst du denn da-
zu? - Minister Heinz SchieuBer: Ich habe
schon viel dazu gesagt!)

Davon abgesehen stimmen wir dem Nachtrags-
haushalt gerne zu.

{Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Frau
Landsberg. - Fiir die Landesregierung spricht der
Minister fOr Wirtschaft und Mittelstand, Technolo-
gie und Verkehr, Herr Clement. Bitte schén.

Wolfgang Clement, Minister fiir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Herr Kollege
Meyer, Sie haben vorhin zwei Begriffe gebraucht,
die mir im Kopf hidngengeblieben sind. Das eine
Stichwort war "Glaubwirdigkeit", das andere
"Masochismus”.

Insbesondere im Zusammenhang mit dem Begriff
“Masochismus” mul ich lhnen ganz offen sagen:
Es gehdért wirklich etwas dazu, Ihnen zuzuhdren.
Sie miissen einmal darilber nachdenken, was Sie
den einzelnen, auch lhren Gesprachspartnern zu-
muten. Es geht nicht, dal man aufferhalb des
Partaments miteinander in aller Ruhe und Vernunft
spricht, hier aber den Eindruck erweckt, man ha-
be die Welt vdllig neu zu erfinden, irgend jemand
habe ein Rezept fir die Fragen, die hier aufgewor-
fen worden sind, und Sie kdnnten mit einer Art
Rundumschiag alles umlegen, was lhnen in die
Quere kommt. Sie wenden eine Sprache und eine

. Argumentation an, die so weit auBerhalb aller

politischer Kultur ist, dald ich das nicht fir verant-
wortlich halte - um lhnen das einmal klar zu sa-
gen.

(Beifall bei der SPD)

Sie diirfen nicht damit rechnen, da® Sie jedesmal,
wenn Sie vor einem Mikrophon stehen, zulangen
kénnen, als seien Sie aulzer Rand und Band. Sie
schlagen hier auf eine Landesregierung ein, die
einen Nachtragshaushalt einbringen und KGrzun-
gen vornehmen mufl - selbstverstindlich -, ochne
auch nur mit einem Halbsatz anzudeuten, daB das
mit der gesamten wirtschaftlichen Situation, mit
der héchsten Abgabenbelastung in Deutschland,
mit der hdchsten Arbeitslosigkeit in Deutschland
und mit der katastrophalsten Wirtschaftspolitik,
die Deutschland je gehabt hat, zusammenhangt.

{Beifall bei der SPD}

Glauben Sie ernsthaft, Sie kénnten das noch ir-
gend jemandem nahebringen? Sie tun so, als sei
das hier eine Veranstaltung, in der man entschei-
den kénne, woher die Steuern kommen. Sie reden
davon, dal} wir Geld des Bundes an irgend jeman-
den weiterleiten. Sie reden Uber Stevergeld, das
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{Minister Clement)

von {hrer Bundesregierung in katastrophaler Wei-
se verplempert worden ist.

{Beifall bei der SPD}

Sie reden (ber eine wirtschaftliche Situation, in
der die Bundesregierung jetzt ein Steuerkonzept
zu praktizieren versucht, bei dem die gesamie
Wirtschaft aulBer Rand und Band gerdt. Und Sie
ziehen hier mit einer Philippika Uber uns her, weil
wir unter dem Druck der Verhéltnisse und der
katastrophalen Umstande, die, soweit politisch
verantwortbar, in erster Linie jedenfalls die Bun-
desregierung zu verantworten hat, katastrophale
Steuereinbriiche haben und daraus Konsequenzen
ziehen muissen. Sie glauben, das mit einer Art
bauerlichem Rundumschlag abtun zu kdnnen, und
halten das fir Wirtschaftspaolitik.

Halten Sie eine Rede mit solchen Platitiiden ein-
mal bei Threm Bundesvorstand in Bonn! Bringen
Sie einmal den Mut dazu auf, und beziehen Sie
dabei Investitionsquoten in Deutschland und die
Art ein, wie die von |hnen mitzuveraniwortende
Bundesregierung zur Zeit an die Unternehmen
herangeht, und zwar einschlieBlich der Reaktionen
der Industrie,

{Zuruf des Laurenz Meyer [CDU])

Glauben Sie ernsthaft, Sie kdnnten irgend jeman-
dem mit solchen halbbeleidigenden Vorwirfen
imponieren? Das steht einem bis hier oben! Das
ist eine Sprache und eine Argumentation, die so
weit auBerhalb der politischen Kultur ist, daf3 Sie
sich ein anderes Verhaiten angewdhnen soliten.

(Beifall bei SPD und GRONEN)

Das wollte ich thnen einmal sagen, weil ich das
Schulterklopfen auferhalb des Parlaments und
dann solche Vorstellungen im Parlament leid bin.
Das pafdt nicht zueinander.

{Laurenz Meyer [CDU]: Ich sage das {iber
Sie genausol}

Man muf sich auch selbst treu bleiben. - Das nur
als personliche Bemerkung.

im fibrigen: Sie sagen doch niemandem hier et-
was Neues. Dal ein Nachtragshaushalt, der not-
wendig ist, weil wir Steuereinbriiche in der Grd-
Renordnung von 1,8 Milliarden DM haben, nicht
vergniigungsteuerpflichtig ist, wissen wir alle.
Das brauchen Sie hier niemandem mit grofden
Worten, mit Phrasen nahezubringen. Dal3 das zu
Kiirzungen in allen Ressorts flihrt, liegt auf der
Hand. Das ist wirklich keine Neuentdeckung, die

Sie unter die Menschheit bringen. Ich mag nicht
diese Gesprachsbasis, bei der der eine den Wat-
schenmann abgibt, wenn der andere glaubt, ihn
zur Verfligung zu haben.

ZurSache! Selbstverstandlich ist die Investitions-
quote zu niedrig. Das gilt auch unter Beachtung
dessen, was Frau Kollegin Landsberg zu Recht
gesagt hat, namlich daf? die Investitionsquote
inzwischen ein finanztechnisches Instrument ist
und (iber die tatséchlichen Wirkungen von &ffent-
lichen Mafinahmen keine Auskunft gibt. Dennoch
ist nicht zu bestreiten, dafid die Investitionsguote
viel zu niedrig ist und wir alles tun miissen, um
sie zu erhdhen,

In thren Antrdgen wird aber deutlich, was sich in
der Gesellschaft abspielt und was mit der Realitédt
der verschiedenen Verantwortlichkeiten der Ebe-
nen Bund, Lander und Kommunen zu tun hat. Im
gleichen Atemzug, in dem Sie so etwas sagen,
tritt Kollege Reul an und fordert mehr Lehrer, wir
dirften auf keinen Fall Lehrer abbauen. So kénnte
ich reihenweise lhre Wiinsche und Forderungen
durchgehen. Das ist doch die Widersprichlichkeit
des Prozesses, in dem wir sind.

Sagen Sie doch einmal: Sollen wir bei den Leh-
rern, bei der Polizei, bei den Finanzbehodrden oder
bei den Hochschullehrern ahbauen? Was schiagen
Sie konkret vor in Anbetracht einer Finanzsitua-
tion, die Sie aufgrund der Verantwortung lhrer
Partei in Bonn maf3geblich mitverschuldet haben?

{Heinz Hardt [CDU]: Die Ministerien schlan-
ker machen! - Laurenz Meyer [CDU]: Fan-
gen Sie in lhrem eigenen Ministerium anl}

Das ist so widerspriichlich! Alles, was Sie zum
Beispiel der Kollegin Behler heute vorgehalten
haben, ist konsumtiv - eines nach dem anderen.
Und anschlieBend sagen Sie: Nun soil der Cle-
ment einmal daflir sorgen, dal3 die investitions-
quote steigt. Das ist in einer erstauntichen Weise
widerspriichlich.

{Beifall bei der SPD)

Es fuhrt kein Weg daran vorbei: Die Investiticnen
missen wieder steigen, und wir miissen lberle-
gen, wie wir Investitionen fordern. Nur: Die Mittel
sind mehr als begrenzt, und zwar aufgrund der
Ursachen, die ich Ihnen genannt habe. Dabei ias-
se ich die einzelnen Lander der Bundesrepublik
auler acht. Ich kénnte auch noch den Finanzaus-
gleich durchgehen 'ind darstellen, wo die Finanz-
kraft steigt, die dazu fihrt, dald wir ununterbro-
chen mehr finanzieren miissen.
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{Minister Clement)

Damit wir das kiar ausgesprochen haben: Sie kén-
nen schon davon ausgehen, dald ich versuche, fir
die Investitionsforderung das zu bekommen, was
maoglich ist.

Das dritte wollte ich lhnen einmal als Ordnungs-
politiker sagen. Sie sollten - das habe ich lhnen
schon im Wirtschaftsausschu® versucht deutlich
zu machen - im Gegensatz zu Frau Kollegin
Landsberg, die da prinzipiell anderer Meinung ist,
es eigentlich nicht sein. Sie sind fir mich der er-
ste CDU-Wirtschaftspolitiker, der mit ununterbro-
chener Brachialgewalt dafiir eintritt, mehr &ffentli-
che Mittel in die Wirtschaft zu pumpen. Sie for-
dern dies ununterbrochen mit wohiténenden - fir
mich manchmal etwas hohfténenden - Begriffen.
Bei der gesamten Risikokapitalbeteiligungsgesell-
schaft haben Sie mir nichts anderes vorzuwerfen,
als da® ich nicht so viel 6ffentliches Geld wie
mdglich in diese Beteiligungsgesellschaft pumpe,

{Zuruf des Laurenz Meyer [CDU])

Da frage ich mich: Wo bin ich denn? Ist es nicht
s0 vernlnftig wie nur etwas, zunéachst einmal zu
sehen, was denn die Kreditwirtschaft tut, und das
aus der Kreditwirtschaft herauszuholen, was drin
ist? Und es ist eine Menge drin. Das wissen Sie
genausogut wie ich. Selbstverstindlich ist es fir
die Kreditwirtschaft in Nordrhein-Westfalen kein
Kunststiick, 100 Millionen DM fiir einen Risiko-
kapitalfonds aufzubringen. Warum verlangen Sie
von uns, dafd wir von vorherein sagen: Nun geben
wir einmal 40 Millionen DM von Landesseite.

{Laurenz Meyer {CDUI: lhr habt ---}

- Aber, Herr Kollege Meyer, nicht "ihr". Nun hd-
ren Sie, Herr Kollege Hardt und Herr Kollege Mey-
er, einmal zu: Sie sind das! Der Kollege Meyer hat
dies im Wirtschaftsausschul? in jedem zweiten
Satz ununterbrochen gefordert. Und meine Ant-
wort ist; Ja, wenn es sein mul3, ja, aber vorher
mdéchte ich gern wissen, ob denn die Privatwirt-
schaft nicht mehr tun kann. Diese Frage, Herr
Kollege Meyer - damit wir uns recht verstehen -,
kdnnen Sie dann mit nach Bonn nehmen. Wenn
Ludwig Erhard lhnen zuhdren wirde, wirde er
sich drehen wie ein Kreisel. Ich md&chte lhnen
empfehlen, eine solche Forderung, wie Sie sie
hier stellen, einmal im CDU-Bundesvorstand oder
in Bonn vorzutragen. Sie sollten dort einmal sa-
gen: mehr &ffentliches Kapital in Risikofinanzie-
rung! Ich finde es erstaunlich, wie widersprich-
lich man auf den verschiedenen staatlichen Ebe-
nen sein kann.

Ich weif, dal Frau Koellegin Landsberg dazu eine
andere Ansicht hat als ich. Das ist mir bekannt.
Das hat sie ja deutlich gesagt. Aber sie hat sich
dem genauso angeschlossen. Wir werden ja nach
dem berihmten 30. Juni - vielleicht gibt es auch
nach einen 1, Juli - unnachsichtig und unnachgie-
big mit der Kreditwirtschaft dartber sprechen,
was sie bringen kann. Und das, was sie bringen
kann, wird genutzt. Wenn wir dann kein &ffentli-
ches Geld mehr brauchen, dann werde ich ein
Halleluja singen, und der Finanzminister wird dann
vor mir herlaufen und noch lauter singen.

{Heiterkeit bei der SPD)

Was glauben Sie eigentlich, in welcher Welt wir
leben? Sie sind in Bonn absolut pleite. Sie fihren
diesen Staat in die Katastrophe und fahren ihn
richtig vor die Wand. Und dann stellen Sie sich
hier hin und sagen: mehr Geld vom Staat! Diese
Welthilder, die Sie mit sich herumtragen, sind
doch absurd. Das dlrfen Sie niemandem mehr so
beibringen,

Sie kdnnen sich darauf verlassen - das sage ich
auch an die Adresse von Frau Kollegin Lands-
berg -: Wenn wir in der Lage sind - ich gehe da-
von aus, dal wir auch in der Lage sind -, in die-
sem Jahr mit dem Managementaufbau - und das
sagt KoHlege Hombach zu Recht - vorrangig zu
beginnen, dann werden wir damit beginnen.
Selbstverstandlich! Niemand zwingt uns, am
1. Januar 1998 zu beginnen. Niemand kdnnte die
private Kreditwirtschaft daran hindern zu sagen:
Wir fangen am 1. August 1997 an. Aber wenn
sie es tut und wenn wir sie dazu kriegen, dann
miiten Sie uns an sich gratulieren. Ich bin einmal
gespannt, wie Sie dann die Kurve kriegen, Herr
Kollege.

Préasident Ulrich Schmidt: Herr Minister, wiirden
Sie eine Frage von Frau Landsberg zulassen?

Wolfgang Clement, Minister flir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Ja, sicher.

Prasident Ulrich Schmidt: Kollegin Landsberg,
bitte.

Alexandra Landsberg (GRUNE): Herr Minister, da
scheint mir ein kleines Mi3verstandnis zu sein. ich
habe natirlich nicht die Ansicht vertreten, dai}
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{Landsberg [GRUNE})

wir méglichst viel &ffentliches Geld irgendwo hin-
eingeben solliten, Ich habe es auch mit der Erkla-
rung zu erldutern versucht, dal? wir von 800
Wirtschaftsférderprogrammen lediglich 13 effi-
ziente haben.

{Minister Wolfgang Clement: Welche 800
Programme meinen Sie?)

- Es gab anscheinend eine Diskussion in der En-
quetekommission, wie mir von verschiedenen
Leuten zugetragen wurde.

(Minister Wolfgang Clement: Wo es eine
Diskussion gegeben hat, weid ich nicht. Ich
habe jedenfalls keine 800 Programme. Ich
weil nicht, wovon da die Rede ist. Da wer-
den immer solche Dinge fabuliert. Wenn ich
das eben dazwischensagen darf, Frau Kolle-
gin ---)

Prisident Ulrich Schmidt: Nein, Herr Minister,
Lassen Sie erst einmal die Gesamtfrage vortra-
gen, dann kdnnen Sie es zusammenfassen.

Alexandra Landsberg {GRUNE): Da es mir auch
nicht darum geht, dort mdglichst viel 6ffentliches
Geld hineinzugeben, mbéchte ich fragen, ob wir
uns denn einig sind, dal wir dann, wenn wir den
Zweck nur mit einer bestimmten Menge &ffentii-
chen’ Geldes erreichen, am Ende, falls es nicht
mehr anders geht, diese Mittel auch bekommen?

Préasident Ulrich Schmidt: Jetzt alles zusammen!

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Darin sind
wir uns einig. Aber meine Zuversicht ist offen-
sichtlich groBer, dal® wir es auch schaffen, pri-
vates Kapital zu mobilisieren. Damit habe ich das
klar gesagt.

lch mdchte noch gern etwas anfligen: Das gilt
dann auch fir die KGB in Neuss, die wir auch in
Gang bringen wollen. Aber da muB ich lhnen das
gleiche sagen: In der KGB Neuss

{Lec Dautzenberg [CDU]: KBGI)

sitzen die Westdeutsche Landesbank, die WGZ-
Bank und die Privatbanken. Was werden wir tun?

Wir werden zundchst einmal sie bitten - und ich
bin Uberzeugt, sie werden es tun -, ithre Mittel zu
erhdhen. Natirlich ist die KGB

{Heinz Hardt [CDU]: KBGH

zur Zeit zu gering ausgestattet und in ihrem Wir-
kungskreis wesentlich zu bescheiden.

{Leo Dautzenberg [CDU]: KBG!)
- Was habe ich denn gesagt?
{Zurufe von der CDU: KGBI)

- Vielen Dank. Das war sicher kein Freudscher
Versprecher. Nein, von dem hatten wir sicherlich
kein Geld bekommen.

Also: Auch da wird unser Streben sein, die be-
teiligten Unternehmen der Kreditwirtschaft zu
bewegen, dort die Mittel zu erhéhen und das Ma-
nagement entsprechend auszustatten. Aber ich
denke doch picht im Traum daran, zundchst ein-
mal zu sagen: Hier kommen wir erst einmal mit
&ffentlichem Geld. Ich bin fest davon Uberzeugt,
dal die gerade angesprochenen Unternehmen der
Kreditwirtschaft bereit sind, das zu tun. Das liegt
in ihrem immensen Interesse. Das ist klassische
Mittelstandsfdrderung. Ich gehe davon aus, daik
wir es dort hinbekommen werden.

Dann mdchte ich, Herr Kollege Meyer, noch et-
was zur Meistergriindungsprémie sagen, weil Sie
da auch glauben, mich irgendwelcher Fehlinfor-
mationen {berflhren zu k&nnen. Damit wir uns
auch da klar verstehen; Was ich im Wirtschafts-
ausschuf® dargestellt habe, sind die Spielrdaume,
aus denen die globale Minderausgabe erwirtschaf-
tet werden mufR. Und das ist unweigerlich. ich
habe damit nicht gesagt und nicht sagen kénnen,
aus welchem dieser Spielrdume, aus welchen
einzelnen Titeln die Mittel erwirtschaftet werden
sollen. Das werden wir im Laufe der Beratungen
sehen. Ich habe Sie sehr fair dariiber informiert.

lch wiederhole jetzt flir Sie und damit hier vor
dem Plenum des Landtages, was ich auch am
Vorabend der Handwerksmesse in K&ln vor der
Handwerkskammer K&éln gesagt habe, nimlich
daBd ich davon ausgehe - und ich fige hinzu: und
alles tun werde -, daR jeder Antrag, der auf Mei-
stergrilndungspramie gestellt wird, auch von uns
positiv beantwortet werden kann.

{Beifall bei der SPD}

Wir kénnen dann ja sehen, ob das erflllt wird,
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{Minister Clement)

Sie haben von der Haushaltssperre gesprochen.
Sie wissen ja, dal} die jetzt am Freitag endet,
wenn dieser Haushalt durch das Parlament ver-
abschiedet ist. Dann werden die Mitte! wieder zur
Verfligung stehen und eingesetzt, So, wis ich es
in Ko6In gesagt habe, wird es sich hier erflillen.

Deshalb ist meine Bitte: Lassen Sie uns konkret
iber das, was ansteht, diskutieren. Die Situation
ist denkbar schwierig. Lésen Sie sich von der Vor-
stellung, hier dirften Sie fordern, alles aus 8ffent-
lichen Mitteln zu nehmen, was in Bonn an 6ffent-
lichen Mitteln verschiittet wird. Diese Vorstellung
wird nicht in ErfGllung gehen, sondern wir werden
unsere wirtschaftspolitischen Ansétze hier sehr
mihselig, aber sehr konkret weiter verfolgen.
Keiner davon wird aufgegeben. Sie missen damit
rechnen, mich auch in Zukunft abends bei der
IHK, bei der Handwerkskammer zu genieRen.
Dann sind Sie regelm&@ig friedlicher. Das finde
ich erfolgversprechender. - Schénen Dank,

{Beitall bei SPD und GRUNEN)

Prisident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Mini-
ster. -

Nach diesen drei Durchgingen zum Nachtrags-
haushalt ist vorgesehen, jetzt die Abteilung GFG
aufrurufen. Kdnnen wir uns darauf verstadndigen,
dald das so gemacht werden kann? - Das ist so,
Dann spricht fir den Bereich

b} Gemeindefinanzierung

der Kollege Leifert von der CDU-Fraktion.

Albert Leifert {CDU): Herr Prdsident! Meine Da-
men und Herren! Nachtragshaushalte haben wir
aus den verschiedensten Grlinden schon etliche
hier im Landtag Nordrhein-Westfalen erlebt. Ein
Nachtrag zu einem laufenden Gemeindefinanzie-
rungsgesetz ist bisher einmalig. Das ist eine Pre-
miere, eine traurige Premiere. Zum ersten Mal
wird vom bewahrten Prinzip der Ist-Abrechnung
im {bernéchsten Jahr - also fir das GFG 1997 in
1899 - abgewichen. Bei dieser Abrechnung sind
dann positive oder leider meistens negative Ab-
rechnungsbetrége flir den Finanzausgleich fallig.
Dje Hohe der Abrechnungsbetrdge héngt davon
ab, wie stark sich der Finanzminister bei den Ein-
nahmen aus den Verbundsteuern des Landes zwi-
schen Soll und Ist verschétzt hat. Diese bew#hrte
Gepflogenheit wird nunmehr zum ersten Mal in

der Geschichte des kommunalen Finanzausgleichs
veriassen.

Von Steuereinnahmeminderungen sind Kommu-
nen naturgemdfB mit ihren festgelegten Anteilen
ebenso betroffen wie Bund und Lander. Das trifft
fir den 15-%-Anteil an der Einkommensteuer des
Bundes ebenso zu wie fUr den 23-%-Anteil an
den Verbundsteuereinnahmen des lL.andes.

Was allerdings der Finanzminister bei Steuerein-
nahmeminderungen einfordert, hat er leider in der
Vergangenheit bei Steuersinnahmesteigerungen
nicht immer gelten lassen. Da wurden dann Be-
frachtungen eingefiihrt, Sonderaktionen gestartet
oder sogenannte Reformen wie die unselige Ver-
wirklichung des Ifo-Gutachtens durchgefiihrt,

Vieles davon wurde nur veranstaitet, um die Stei-
gerung der Schllsselzuweisungen fir alle Ge-
meinden mdaglichst gering zu halten, um so die
Basis der Schliisselzuweisungen fiir die Steige-
rung der kommenden Jahre auf einem méglichst
niedrigen Niveau einzufrieren. Diesen Griff in die
Gemeindekassen mufB3ten die Kommunen in der
Vergangenheit leider viel zu oft riigen.

Zu kritisieren ist ebenfalis, dal das Land Abgaben
von Biirgern und Gemeinden regelrecht hortet und
den vorbestimmten Zwecken vorenthilt, Rund
400 Millionen DM aus der Abwasserabgabe liegen
beim Land in Form von zinslosen Darlehen der
Gemeinden als sogenannte Ausgabereste. Auch
im vergangenen Jahr 1986 standen 215 Millio-
nen DM Einnahmen lediglich 113 Millionen M
Ausgaben gegeniiber.

Meine Damen und Herren, es wére besser, statt
Gemeindegeld zu horten, den im Ahwasserbereich
notleidenden Gemeinden zum Beispiel in der Eifel
endlich ausreichende finanzielle Hilfen aus dem
gehorteten Schatz zu geben. Statt dessen kne-
beln Sie, Herr Innenminister, die kommunale
Selbstverwaltung mit der Einsetzung von Staats-
kommissaren.

Das Abrechnungssystem des kommunalen Finanz-
ausgleichs in Nordrhein-Westfalen wurde bisher
lediglich durch sogenannte Kreditierung durch-
brochen, Griinde, warum nun plétzlich die Premie-
re eines sogenannten Nachtragsgemeindefinanzie-
rungsgesetzes veranstaltet wird, lassen sich plau-
sibel vermuten.

1. Ohine ein solches Nachtrags-GFG mit den Bela-
stungen der Kommunen in 1887 wihrend des
laufenden Haushaltsjahres wiren weitere Einspa-
rungen im Landeshaushalt notwendig gewesen,
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(Leifert [CDU))

auf die sich - wie so oft - Rot und Grin wahr-
scheinlich nicht einigen konnten,

Das zeigt auch die Aussage von Frau Nacken bei
der jingsten Sitzung des GRUNEN-Parteirates. Sie
fahrte nach Zeitungsmeldungen aus:

"Wir muBten der Privatisierung des Flughafens
Disseldorf zustimmen, damit grine Projekte
nicht dem rigiden Sparkurs zum Gpfer fallen.”

So ist auch der Nachtrag 1987 gestrickt. Nicht
die griinen Projekte, sondern die Kommunen sind
die Opfer rot-grdner Finanzakrobatik.

2. 1999 ist Kommunalwahljahr. Dann will man
mit einigermafien guten Zahlen dastehen und
zieht deshalb ein Nachtrags-GFG der erprobten
Abrechnung des GFG 1987 in 1999 vor.

3. Landesregierung und Finanzminister ist die Ba-
sis der Schlisselzuweisungen zu hoch, auf die
gemal Steigerung der Landesausgaben die pro-
zentuale Aufstockung der Schilisselzuweisungen
erfolgen soll. Da nutzt der Finanzminister die
Gunst der Stunde, diese Basis der Schilsselzu-
weisungen um 1,9 % zu vermindern, auf die er
dann in 1998 laut Referentenentwurf GFG 3 %
aufstocken will.

Durch den Nachtrag, meine Damen und Herren,
werden die Schliisselzuweisungen stérker abge-
senkt als die Landesausgaben insgesamt. Die Ver-
bundmasse sinkt nach Verrechnung mit Veréande-
rungen beim Solidarbeitrag um 249,4 Millio-
nen DM gleich 1,95 %. Um 207,92 Millionen DM
gleich 1,89 9% sollen die Schiisselzuweisungen
fir die Kommunen gekilrzt werden. - So weit, so
schlecht. Denn viele insbesondere strukturschwa-
che Stddte und Gemeinden sind gerade auf ver-
[aBliche und fiir das laufende Haushaltsjahr siche-
re Schllisselzuweisungen angewiesen, um die
Aufgaben der drtlichen Daseinsflirsorge erfillen
zu kénnen und den Ausgleich der Verwaltungs-
haushalte zu erreichen.

Deshalb hatten alle Anstrengungen unternommen
werden missen, um die Kirzung der Schiissel-
zuweisungen zu vermeiden oder zu minimieren.
Das ist nicht geschehen.

Erstens. Die Klrzung der Schliisselzuweisungen
in dieser Hohe ist nicht berechtigt, wenn Minister-
prasident, Landesregierung und Kealition zu ihren
Versprechen stehen, daf sich Schllsselzuweisun-
gen wie die Landesausgaben entwickeln sollen,
Die Schliisselzuweisungen sinken - wie ich gesagt
habe - um 1,89 %, die Landesausgaben insge-
samt allerdings nur um 1,47 %.

Nach [hren eigenen Kriterien kiirzen Sie also die
Schlisselzuweisungen um 0,42 Prozentpunkte,
also rund 50 Millionen DM, zu stark.

Meine Damen und Herren, auf die Landesregie-
rung und die Koealition ist in Sachen Schlissel-
zuweisungen kein Verla. Klammheimlich versu-
chen sie, mit dem Nachtrag ihre eigenen Verspre-
chungen an die Kommunen zu unterlaufen.

Zweitens. Die Kirzung der Schilisselzuweisung
fir die Stadte und Gemeinden in dieser Hdhe ist
nicht notwendig.

Dazu zwei Anmerkungen:

Zum einen wire eine stirkere Klrzung der soge-
nannten Zweckzuweisungen zugunsten der
Schlisselzuweisungen notwendig und richtig. In
manchen Fallen, wie zum Beispiel bei der Stadt-
erneuerung, ist dieses Vorhaben jedoch nicht zu
verwirklichen, weil die bestehenden Verpflichtun-
gen aus rechtskréftigen Bewilligungsbescheiden
einzuldsen sind, Die Verpflichtungsermachtigun-
gen aus den vergangenen Jahren, also die vor-
gezogenen Wechsel auf die Zukunft, waren und
sind zu hoch.

Leider haben Sie all unsere Antrége in der Vergan-
genheit abgelehnt und all unsere Warnungen in
den Wind geschlagen, die Hohe der Ver-
pflichtungserméchtigungen frihzeitig zu mindern,
um so wieder Spielraum in diesem Bereich zu ge-
winnen.

Zum anderen ist jedoch entscheidend, dal sich

der Innenminister gegenlber den Spendenscheck-

interessen der Fachminister nicht hat durchsetzen
kénnen. Allzu gerne ziehen diese zuschufispen-
dend durch die Lande, um sich als Wohltater fei-
ern zu lassen,

{Lothar Hegemann [CDU]: So ist dasl!)

Dem konnte Innenminister Kniola nicht Einhalt
gebieten, Wihrend es seinem Vorganger manch-
mal passierte, dall er in kommunalen Belangen
manchmal als Tiger absprang und als Bettvorleger
landete, muld man Innenminister Kniola anlasten,
dal® er gar nicht erst abspringt, weder als Tiger
noch als Ente.

{Beifall bei der CDU}

Drittens. Des weiteren wire es nicht nobwendig
gewesen, Schlisselzuweisungen in der vorgese-
henen Hohe zu kirzen, wenn man die vielen offe-
nen und versteckten Sonderidpfchen des GFG
ordentlich gefilzt hatte. Inshesondere der § 16,
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{Leifert [CDU])

der sogenannte Ausgleichsstock, kénnte einiges
hergeben.

Meine Damen und Herren, heute, in einer Zeit, in
der den Stadten und Gemeinden finanziell das
Wasser bis zum Hals steht,

{(Zuruf von der SPD: Warum denn?)

kann es nicht angehen, daf Ministerprasident Rau
nach Lippe reist und mit groRzlgiger Geste
25 Millionen DM Gemeindegeld verschenkt.

{Heinz Wirtz [SPD]; Was ist denn mit den
Kurorten dort?)

- Mein lieber Herr Kollege Wirtz, Sie kénnen sich
gleich hier aullern.

Was ist mit den Kurorten im Kreis Soest und an-
derswo? Die bekommen keine 25 Millionen DM.

Weitere zig Millionen DM kdnnten im & 16 - abge-
sehen von Schilerfahrtkostenhilfen, Kurortehilfen
und Abwassergehlhren - lockergemacht werden,
wenn man nur wollte; denn jedes Jahr haben wir
erhebliche Rickflisse aus anderen Tépfen in die-
sen § 16, die in den allermeisten Jahren die Haus-
haltsansétze im 8 16 bei weitem Ubersteigen.

Aber, meine Damen und Herren, der zur Beratung
stehende Regierungsentwurf will genau das Ge-
genteil, will Geld flir staatliche Landesaufgaben
aus 8 16 GFG zusatzlich herausschneiden. Es soll
im & 16 Abs. 1 ein neuer Satz 4 eingebaut wer-
den, der erlaubt, aus Gemeindegeld flr modell-
hafte Projekte, die einer vorzeitigen Rickkehr von
Birgerkriegsfllchtlingen in ihre Heimat dienen,
Mittel lockerzumachen. Meine Damen und Herren,
das ist wirklich des Guten zuviel, Schlilsselzuwei-
sungen zu kirzen, gleichzeitig aber zusitzliche
Landaesaufgaben aus Gemeindegeid zu finanzie-
ren, ist zutiefst kommunalunfreundlich.

(Beifall bei der CDU}

Meine Damen und Herren, abschlieBend bleibt
festzustellen: Dieser Nachtrag zum Gemeinde-
finanzierungsgesetz 1997 ist nicht nur einmalig,
er ist einmalig schlecht. Er minimiert namlich
nicht die Belastungen fir die Kommunen auf das
unbedingt Notwendige, scondern reduziert die
wichtigste Einnahmequelle, die SchlUsselzuwei-
sungen, wider besseres Wissen Uber Geb(hr und
lastet den Kommunen zusétzliche neue Aufgaben
auf. Das ist fir die kommunale Familie unannehm-
bar. Der Nachtrag 1287 ist deshalb abzulehnen.

{Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Ich danke dem Kollegen
Leifert. - Fiir die SPD-Fraktion erteile ich dem Ab-
geordneten Wirtz das Wort. Bitte schén.

Heinz Wirtz (SPD}: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Herr Leifert, lassen Sie mich eingangs
ganz kurz das aufgreifen, was Sie zum Schlul?
erwihnt haben, namlich die Anderungen des § 16
in punkto Blrgerkriegsfiitchtlinge. Dazu wird si-
cherlich gleich auch der Herr Innenminister noch
etwas sagen: Meines Wissens ist dieser Beschluf
im Vermittlungsausschu® gefalt worden. Soweit
mir bekannt, ist dort nicht nur die SPD beteiligt,
sondern auch lhre Kollegen von der CDU,

{Beifall des Reinhold Trinius {SPD])

Am 24. April diesen Jahres hat unser Finanzmini-
ster Heinz Schleufier in diesem Landtag gesagt:

"Sobald die Datenlage verlaRlich ist, werde ich
wie in der Vergangenheit zeitgerecht und
schnell handeln.”

Mit diesem Hinweis hat Heinz SchleuRer in der
ihm eigenen Zurlckhaltung und feinen Art einen
Vorgang umschrieben, der sich besser und genau-
er so darstellen 183t; Waigelscher Eiertanz um die
Finanzen, der bis heute nicht beendet ist; gegen-
seitige Schuldzuweisungen (ber falsche Daten
durch die Bundesminister Rexrodt und Waigel,

Wer von beiden hat denn nun falsche Daten gelie-
fert: Rexrodt die falschen Wirtschaftsdaten? Wai-
gel die falschen Finanzdaten? - Ich glaube, beide
haben recht, sich diese Vorwirfe gegenseitig zu
machen,

Wir kénnen nur hoffen, dal wir jetzt die richtigen
Rahmendaten des Bundes zur Steuersituation er-
halten haben, damit wir im Land und in den Kom-
munen endlich eine geordnete Finanzgrundiage
fiir die jeweiligen Handlungsfelder haben.

{Beifall des Reinhold Trinius [SPD]}

Meine Damen und Herren, mit diesen Eingangs-
bemerkungen mdgchte ich eines feststellen; Die
jetzt (ber den Nachtragshaushaltsplan vorgenom-
menen Korrekturen der Haushaltsdaten sind nicht
durch das Land, sondern durch den Bund ausge-
lost worden. Hierauf mul leider immer wieder
hingewiesen werden, da die Opposition das Kas-
perletheater der Bundesregierung durch sténdiges
Wiederholen zu vertuschen sucht, wie es eben
auch wahrend der Haushaltsdebatte geschehen
ist.
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{Wirtz [SPD])}

Meine Damen und Herren, mit diesem Nachtrags-
haushalt 1897 muld leider auch das Gemeinde-
finanzierungsgesetz negativ verdndert werden:
Von den 18 Milliarden DM geringeren Steuerein-
nahmen flir das gesamte Bundesgebiet ist
Neardrhein-Westfalen mit 1,8 Milliarden DM Min-
dereinnahmen sowie die Stadte und Gemeinden
dieses Landes leider mit rund 250 Millionen DM
betroffen.

Was soeben im Rahmen der Debatte zur Notwen-
digkeit eines Nachtragshaushaltsplanes beschrie-
ben wurde, wird auch fir viele Gemeinden in die-
sem Lande gelten. Sie werden ebenfalls Nach-
tragshaushaltspléne erstellen mdissen. Dariiber
hinaus werden die Gemeinden durch geringere
Ausgaben nicht zur Belebung der Wirtschaft im
wilnschenswerten Umfang beitragen kdnnen. All
das ist eine Folge der verfehlten Wirtschaftspolitik
aus Bonn.

Wie man (ber staatliche Lenkung positive Effekie
in der Gesamtwirtschaft erzielen kann, machen
uns andere Staaten vor. Die Koalition in Bonn
jedoch ist dazu nicht in der Lage.

Wie Sie wissen, verdndert sich durch die Korrek-
tur der Einnahmeansitze aus den geringeren Steu-
ereinnahmen die Bemessungsgrundlage fir den
allgemeinen Steuerverbund. Deswegen mufd auch
das Gemeindefinanzierungsgesetz angepafit wer-
den.

Die SPD-Fraktion akzeptiert, dal} die Landesregie-
rung in ihrem Entwurf zum GFG vorgesehen hat,
die investiven Mittel nur in geringem Umfang zu
kirzen. Statt dessen soll eine Reduzierung bei
den konsumtiven Ausgaben erfolgen. Die investi-
ven Zweckzuweisungen werden nur um 5 %, also
um 41,5 Millionen DM, gekUrzt, wéhrend die all-
gemeinen Schilisselzuweisungen leider um
207 Millionen BM herabgesetzt werden missen.
Hiermit geht auch an die Kommunen das Signal,
mdglichst nicht im investiven Bereich Kilrzungen
vorzunehmen,

Trotz allem bleibt festzusteilen, daR durch das
waigelsche Kasperletheater und die fatalen Fehl-
einschétzungen insbesondere solche Kommunen
in erhebliche Schwierigkeiten geraten, die Haus-
haltssicherungskonzepte erstellen missen. Gera-
de diese Kommunen, die ihren Finanzausgleich
nicht mehr aus eigener Kraft schaffen kdnnen,
geraten in die Bredouille. Auch hier hat es die
Bundeskoalition - also die CDU und die F.D.P, -
durch eine Verlagerungspolitik bei den Ausgaben
geschafft, viele Kommunen an den Rand des

Ruins zu treiben. Ich nenne nur die Kiirzungen bei
der Arbeitslosenversicherung zu Lasten der So-
zialhilfe, die die Kommunen zu tragen haben.

Nicht unerwidhnt lassen méchte ich auch den er-
neuten und unverschamten Versuch Herrn Wai-
gels, die gerade erst eingerichtete Pflegeversiche-
rung anzugreifen. Auch diese Kasse will er um
g8 Milliarden DM pliindern, was sich letztendlich
negativ auf die Leistungen an Pflegebediiritige
und dann wieder auf die Kommunen als Ausfall-
birgen auswirken wird, Dieses ist, meine Damen
und Herren, modernes Raubrittertum.

{Beifall bei SPD und GRUNEN}

Ein gewisser Trost dabei ist, daf} in der Geschich-
te die Raubritter ausgemerzt wurden. Ich frage
mich in letzter Zeit immer &fter: Wie leidensféhig
ist eigentlich der deutsche Wahler? Was laf3t er
sich eigentlich noch alles von dieser Bundesregie-
rung gefallen? - lch hoffe, dald der Wahler der
Bonner Koalition bei der nachsten Bundestags-
wahl die Rechnung présentiert und dal} es zur
Ablésung kommen wird.

Die Konzeptionslosigkeit und das Milmanage-
ment dieser ‘Bundesregierung in Wirtschafts- und
Finanzfragen kann sich dieser Staat nicht mehr
langer leisten.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Meine Damen und Herren, im kommunal-
politischen Ausschul hat die CDU zumindest
anerkannt, dalk der Nachtragshaushalt und die
geringeren Zuweisungen eine Folge der geringe-
ren Steuereinnahmen sind. Sie hat dann einzelne
Zweckzuweisungsansatze kritisiert, Diese méchte
sie flr den Ausgleich der Steuermindereinnahmen
herangezogen wissen. Die CDU weifd aber auch,
daf? dies im Ergebnis nichts bewirkt. Es bleibt fir
die Kommunen leider dabei, da® sie weniger Geld
erhalten, Die CDU méchte darliber auch nur eines
erreichen: Sie mdchte Programme und finanzpoli-
tische Operationen, die ihr nicht gefallen, weil sie
nicht in ihr politisches Konzept passen, aus dem
GFG herausnehmen. Eine Begrindung hierflir ver-
misse ich bis heute., Damit will die CDU auch nur
von der fatalen Politik in Bonn ablenken.

{Lothar Hegemann I[CDU]: Ist das denn
wahrH)

im Zuge dieser Diskussion hat die CDU auch den
§ 16 GFG angefiihrt. Diese Rechtsgrundlage - sie
wurde gerade wieder einmal angefiihrt - ist fOr
den Ausgleich besonderer Belastungen der Kom-
munen geschaffen worden, wie zum Beispiel Zu-
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(Wirtz [SPDI)

weisungen zum Ausgleich besonderer Hérten bei
der Erhebung von AbwassergebUhren.

leh mud Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen
ven der CDU, fragen, ob Sie zum Beispiel den
Eifelgemeinden, die Sie eben selbst benannt ha-
ben, in denen die Blrger mehr als 10 DM pro Ku-

bikmeter Wasser zahlen miissen, einen Ausgleich

dieser hohen Kosten nicht mehr génnen.

Ein weiteres Beispiel der Forderung aus § 16 sind
Zuweisungen fir anerkannte Kurorte. Wollen Sie
den Gemeinden, nachdem Ihr Gesundheitsminister
Seehofer die Kurorte an den Rand des Ruins ge-
bracht hat, den Ausgleich nach dem Gemeinde-
finanzierungsgesetz nicht mehr gewéhren? - Mir
wiére es allerdings auch recht, wenn es dafir an-
dere Einzelplanansétze gébe.

Prasident Ulrich Schmidt: Kollege Wirtz, wiirden
Sie eine Frage des Kollegen Leifert zulassen?

Heinz Wirtz (SPD): Nein, ich habe nur noch wenig
Zeit, aber noch einiges zu sagen.

(Atbert Leifert [CDU]: Er hat meine Rede
falsch zitiertl}

Sie haben im Ausschul} das Emscher-Pragramm
kritisch benannt. Wollen Sie denn den Menschen
an der Emscher weiterhin den Gestank aus die-
sem noch teilweise offen geflhrten Abwasser
zumuten? Ich glaube, deren Leidensfdhigkeit ist
nun wirklich ausgereizt,

Diese Menschen, die in der Mehrzahl aus ihrer
Arbeit im Bereich Kohle und Stahl dieses Land mit
aufgebaut haben, haben ein Recht darauf, ein
menschengerechtes Wohnumfeld zu haben, und
wollen sich durch den weiteren Gestank aus der
Emscher nicht den Appetit auf das Mittagessen
verderben lassen. lhnen wird schon {ibel bei der
Palitik dieser Bundesregierung, und das reicht
auch.

{Zuruf von der SPD: Sehr schén!)

Meine Damen und Herren, es bleibt festzustellen,
dalk es das erste Mal ist, dafd ein Nachtragshaus-
halt aus dem Verschulden dieser Bundesregierung
heraus zu einer negativen Korrektur des Gemein-
definanzierungsgesetzes {Uhrt, Erstmalig miissen -
das hat Herr Leifert sicherlich richtig dargestellt -
Betrdge direkt aus dem laufenden GFG genom-
men werden.

{Zurufe von der CDU)

In der Vergangenheit bestand zumindest immer
noch die Mdglichkeit, solche Betrdge nach den
Jahresabrechnungen zu kreditieren, wenn die
Steuerschétzungen in Berechnungen (bergingen;
dies ist jetzt leider nicht mehr mdglich.

Nichtern - Herr Leifert, das mten auch Sie zu-
gestehen - mull man feststellen, dafl es auch
nicht im Interesse der Kommunen sein kann. Zu
erwartende Mindereinnahmen in den folgenden
Jahren beim Bund und bei den Lindern werden
dann auch besonders arg die Kommunen treffen,
MGRten sie dann noch Kredite zurlickzahlen, wiére
das sehr fatal fiir die Kommunen.

Um es noch einmal klarzumachen: Die Kommunen
- und am Ende der Kette die Biirger - haben nun
insgesamt die Suppe auszul&ffeln, die ihnen die
verfehite Bundespolitik eingebrockt hat. Den B{r-
gern als Betroffenen kann ich nur zurufen: Befreit
uns 1998 von diesem Ubel!

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schdn, Herr Kol-
lege Wirtz, - Das Wort hat Herr Kollege Groth tur
die Fraktion BUNDMNIS 90/DIE GRUNEN.

Ewald Groth (GRUNE}: Herr Prasident! Meine Da-
men und Herrenl Schon zu den Beratungen des
Haushalts 1997 haben die Blndnisgrinen eine
Einsparliste von etwa 600 Millionen DM vorge-
legt. Die daraufhin eingesetzte Sparkommission
unter der Fithrung des Finanzministers, Herrn
Heinz Schleuter, kommt vermutlich im Ergebnis
auf ein Einsparvolumen in dieser Hohe.

Glauben Sie mir, daR das nicht einfach ist. Es
knirsecht an allen Ecken und Enden, wenn man
sparen will. Das wissen Sie auch. Aber wir bemu-
hen uns, ein akzeptables Ergebnis hinzubekom-
men, Meine Damen und Herren, was helfen aber
alle BemGhungen und Anstrengungen, wenn
nichts mehr verlafilich ist? lch gebe zu, dal mich
der Frust packt: innerhalb weniger Wochen und
Monate Mindereinnahmen von 1,8 Milliarden DM.
Und das geschisht in einer Situation, meine Da-
men und Herren, in der 60 % der Kommunen in
Nordrhein-Westfalen keinen strukturell ausgegli-
chenen Haushalt vorlegen kénnen und 100 % der
Kommunen eisern sparen und konsolidieren, wo
sie nur kénnen.

Von der Bundesebene gibt es dazu keine kon-
struktiven MNachrichten. Statt dessen gehen tag-
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lich neue Horrormeldungen ein. Kirzlich sagte ein
ARD-Kommentator: Die Halbwertzeit der neue-
sten Steuermeldungen ist nicht einmal mehr
24 Stunden.

{Reinhold Trinius [SPDI1: So ist das!)

Den konservativen Politikerinnen und Politikern
ven CDUW/CSU und der Plnktchen-Partei in Bonn
verfaulen die Worte auf der Zunge. Gestern kam
beispielsweise die Nachricht "zeitliche Begren-
zung der Arbeitslosenhilfe". Meine Damen und
Herren von der CDU-Landtagsiraktion, was sagen
Sie zur zeitlichen Begrenzung der Arbeitslosen-
hitfe? Was bedeutet das fir das Soziale, was be-
deutet das fir die Ausgaben in den Kommunen,
was bedeutet das flir unsere Sozialhilffeausgaben,
was bedeutet das fUr die Verwaltungshaushalte in
NRW?

(Beifall bei der SPD)

Herr Hegemann, geben Sie mir darauf eine Ant-
wort! So ist thre Bundesregierung.

Oder zum Beispiel die Steuerreform, die jetzt ge-
plant ist ---

Président Ulrich Schmidt: Herr Groth, wirden Sie
eine Frage von Herrn Hegemann beantworten?

Ewald Groth (GRUNE): Ja, gerne, wenn sie ver-
nlinftig ist.

Prasident Ulrich Schmidt: Das missen Sie dann
entscheiden, - Herr Hegemann, bitte!

Lothar Hegemann (CDU): Warden Sie denn zur
Kenntnis nehmen, dai der Vorschlag zur Begren-
zung der Arbeitslosenhilfe zwar eine Mehrbela-
stung fir die Kommunen bedeutet, der Vorschlag
aber von Frau Simonis kommt und nicht von der
Bundesregierung?

{Minister Franz-Josef Kniola: Das ist falsch;
das wissen Sie auchl)

Ewald Groth (GRUNE}): Herr Hegemann, ich ant-
worte thnen darauf, wie der Innenminister dieses
Landes es gerade getan hat: Es ist falsch, und es
wird die Kommunen belasten. Das ist wieder ein

never Anschlag auf die kommunalen Finanzen,
der aus Bonn kommt.

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Oder nehmen Sie doch einfach die geplante Steu-
erreform. Nur geringe Mehrbelastungen im Jahre
1998, die bei ungefdahr 109 Millionen DM liegen -
die Schéatzungen gehen auseinander -, flhren
schon 1999 nach der Bundestagswahl zu Bela-
stungen der Kommunen in der Bundesrepublik
von 8,5 Milliarden DM. Das machen Sie den Blir-
gerinnen und Bilrgern vor Ort einmal klar! Die
Kommunen miissen ihre Schwimmbader und ihre
Jugendeinrichtungen schlieflen; sie wissen nicht
mehr, wie sie ihre Theater unterhalten sollen, und
Sie kiirzen an allen Ecken und Enden und entlee-
ren die &ffentlichen Kassen. Nicht mit uns!

Bei diesen Schitzungen wissen wir aber auch,
dal? Waigel seine Schatzungen in der Regel nicht
erreicht. Die tatsédchlichen Ergebnisse sind dann
jeweils immer noch geringer ausgefallen. Meine
Damen und Herren, Herr Waigel ist gescheitert, Er
ist zu einem Finanzjongleur verkommen und ver-
rennt sich in Buchungstricks. Das hat mit solider
Finanzpolitik Gberhaupt nichts mehr zu tun, Diese
Finanzpolitik ist nicht mehr planbar, sondern nur
noch unertrdglich geworden.

Diese Einschatzung setzt sich im Obrigen auch in
der Wirtschaft durch. Selbst dort hat die Bundes-
regierung durch immer neue Vorschldge in Sa-
chen Steuerreform ihren geringen Kredit restlos
verspielt.

In der "Rheinischen Post” von gestern urteilt der
Veha-Chef Ulrich Hartmann beispielsweise, daf
die jungste Finanzpolitik dilettantisch gemacht sei
und es heute schon absehbar sei, dal? die kom-
menden Steverschitzungen an der Wirklichkeit
weit vorbeigingen. Da kann ich nur sagen; Recht
hat der Mann!

Gleichzeitig lauft aber die Bundesregierung von
Konterenz zu Konferenz und verkiindet, daf? das
Staatsdefizit aus heutiger Sicht in diesem Jahr
3 % des Bruttoinlandsproduktes nicht Uberschrei-
ten und das Maastricht-Defizitkriterium eingehal-
ten werde, Wie, bitte schin, soll das denn ge-
hen? Was glaubt Herr Waigel denn, wie das ge-
hen kann?

Herrn Waigel glaubt doch schon kein Mensch
mehr. Das Vertrauen in die Stabilitdt nimmt doch
Schaden, wenn mit Beliebigkeit einmal die Goldre-
serven neu bewertet und einmal die Dollarreser-
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ven angegangen werden sollen, nur weil anson-
sten die Defizitgrenze nicht einzuhalten ist. So
etwas nenne ich Taschenspielertricks., Wissen
Sie, meine Damen und Herren, friher sagten wir
beim Monopoly-Spielen: Du hast geschummelt.
Heute sagen die Kinder: Du hast gewaigelt.

{(Zurufe von der CDU: Ohl)

So nimmt Volkes Stimme auf, was alle wissen.
Stabilitat und Kontinuitdt tut trotzdem not. Aus
Bonn ist sie jedoch nicht zu erwarten.

Vor diesem Hintergrund, meine Damen und Her-
ren, licbe Kolleginnen und Kollegen, hatte ich mir
schon gewlnscht, dafd wir in NRW eine Kreditie-
rung, also eine Verschiebung der Lasten in das
{ibernachste Jahr, hatten vornehmen kénnen. Das
war - so der Finanzminister - wegen der Verfas-
sungsgrenze nicht méglich. Der Finanzminister
hat auch gesagt, dall wegen der Néhe zur Verfas-
sungsgrenze bei den Investitionspauschalen und
Zweckzuweisungen keine schérferen Einschnitte
vorgenommen werden kénnten. Deshalb kommt
es nur bei den Schliisselzuweisungen zu einer
Anpassung.

ich persdnlich giaube allerdings, dalk es mdglich
gewesen waére, die Anpassungen héiftig bei den
konsumtiven und den investiven Mitteln vorzu-
nehmen. Das hétte die prekadren Verwaltungs-
haushalte der Stadte und Gemeinden, bei denen
die groliten Probleme liegen, zwar nicht un-
geschoren davonkommen lassen, aber doch et-
was mehr geschont.

{Beifall bei den GRUNEN)

Die Kdrzungen im Bereich der Zweckzuweisungen
von pauschal 5 % sind aus meiner Sicht deshalb
mindestens notwendig und hoffentlich im laufen-
den Haushalt tatsachlich verkraftbar. Es handelt
sich leider nicht um eine echte Entfrachtung, die
die Kommunalfinanzen starken und die Fachinter-
essen wahren wirde, denn es steht ihnen keine
Ausgabenposition im Landeshaushalt gegenliber,
damit die Finanzierung der Projekte gesichert wer-
den kann,

Auf diese Art und Weise bem(ihen wir uns in
NBW um eine konstruktive Politik, die auch Rick-
sicht auf Investitionen und Arbeitsplitze nimmt,
die auf der kommunalen Ebene gehalten und aus-
gebaut werden sollen.

Herr Mever fordert mehr Investitionen; Herr Lei-
fert will sie beschneiden und die Zweckzuweisun-

gen heranziehen. Werden Sie sich erst einmal
einig!

{Beifall bei GRUNEN und SPD}

Dann kénnen Sie yor Ort konstruktive Landespoli-
tik machen, und dann sind wir auch bereit, mit
Ihnen ernsthaft zu beraten und Anderungsantrége
anzunehmen. Die Stiddte und Gemeinden kdnnen
sich in Bonn bedanken, wenn sie jetzt im laufen-
den Haushaltsjahr bei laufender Konsolidierung
nochmals Kirzungen im Verwaltungshaushalt
vornehmen missen.

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Groth, wlrden Sie
eine Frage von Herrn Leifert beantworten?

Ewald Groth {GRUNE): Ja, gerne.

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Leifert, bitte
schéni

Albert Leifert {CDU): Herr Groth, ist lhnen nicht
bekannt, daf} viele Stddte und Gemeinden im Lan-
de Uberhaupt nicht mehr in der Lage sind, die
Zweckzuweisungen abzurufen, weil sie ihren Ei-
genanteil an der Finanzierung der Projekte Gber-
haupt nicht mehr erbringen kénnen und deshalb
Fachminister dieses Landes die Fordersétze erhd-
hen, damit Uberhaupt die Eigenanteile erbracht
werden kénnen?

(Beifall bei der CDU)

Ewald Groth (GRUNE): Herr Leifert, ich darf lhnen
darauf antworten, daf3 mir sehr wohl die prekrére
Finanzlage der Kommunen in ihren Verwaltungs-
haushalten bekannt ist. Ich selber streite daflr,
dall fir die Kommunen in diesem Lande mehr
Schidsselmasse her mul. Nur, Sie miissen sich
doch in diesem Hause einig werden, was Sie ei-
gentlich wollen. Man kann die Mark nur einmal
ausgeben. Sie kdnnen die Investitionen nicht
gleichzeitig ausweiten und streichen.

Werden Sie sich einig, sagen Sie hier klipp und
klar, was Sie wollen, und wir werden mit lhnen
darlber diskutieren,

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

(C}

{D}



(A}

{B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

25.06.1997
Plenarprotokoll 12/60

{Groth [GRUNE])

Aber mal hi und mal hott, das geht nicht. Sie
missen schon in der Mitte durch, konsequent und
mutig handeln und dann auch dazu stehen, wie
diese Landesregierung das mit der Unterstiitzung
durch die rot-griine Koalition hier auch tut.

(Beifall bei GRUONEN und SPD)

Dazu noch ein Wort, Herr Leifert! Kein Wort von
lhnen, kein Wort vom kommunalpolitischen Spre-
cher der CDU-Fraktion zu diesen Fragen bei der
Einbringung des Nachtragshaushalis in diesem
Hause in der vorletzten Woche. Das sind wir aber
aus den letzten Haushaltsberatungen von lhnen
gewohnt. Sie alle erinnern sich sicherlich: bei den
Beratungen schweigen und am Ende laut lamen-
tieren! Jetzt, beim Nachtragshaushalt, bin ich ja
schon erfreut dariiber, dal® Sie Oberhaupt eine
Zwischenfrage stellen, dall Sie wenigstens mit
uns beraten, Auf eigene Antrdge im Bereich
Nachtrags-GFG warte ich jedoch bis jetzt verge-
bens.

{Klaus Matthiesen [SPDI: Hort, hort!)

Im Ausschufd fir Kommunalpolitik waren Sie dazu
auch nicht in der Lage. Am Montag im Présidium
des Nordrhein-Westfélischen Stadte- und Gemein-
debundes war man sich lber alle Gruppengrenzen
hinweg zwischen CDU, SPD und GRUNEN einig:
Eine Kreditierung und damit Verschiebung der
Lasten auf 1999 kommt nicht in Frage. Eine An-
passung der Schlisselzuweisungen will jetzt aber
auch keiner und keine, Da sollte man zumindest
erwarten, Kollege Leifert, dafd jetzt und hier von
Ihnen ain Antrag kommt, da Sie jetzt und hier
einmal sagen, wie es geschehen sofl, dafl3 Sie ei-
nen konstruktiven Vorschiag machen, wie wir mit
diesem Dilemma umgehen soilen, das uns Bonn
beschert hat.

Statt dessen haben Sie keine Meinung und glau-
hen, als Opposition seien Sie aus der Verantwor-
tung heraus.

Sie und alle wissen es: Es gibt keinen Kdnigsweg
in digser Frage. Aber gleichzeitig laufen thre Kolle-
ginnen und Kollegen von der CDU durchs Land
und rufen laut: Das Land klaut den Kommunen
das Geld! Meine Damen und Herren von der CDU,
machen Sie doch erst einmal lhre Hausaufgaben
hier im Parlament! Dann kdnnen wir weiterreden.
Stellen Sie vernlinftige Antrage, und sagen Sie,
wie Sie es besser machen wiirden.

Dann, erst dann haben Sie meines Erachtens das
Recht, vor Ort Kritik an der Anpassung der
Schilisselzuweisungen zu Gben. Sie aber machen

eine Oppositionspolitik - das schreiben Sie sich
ins Stammbuch! -, wie sie unverantwortlicher und
populistischer nicht vorstelibar ist!

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Aber tduschen Sie sich nicht: Im Land wird gut
beobachtet, im Land wird aufmerksam registriert,
wer den Schneid hat, laut zu sagen, was wahr ist
und was richtig ist und was getan werden muf.
Das wird sehr woh! beobachtet, und es wird auch
beobachtet, wer nur lamentiert, aber die Alternati-
ven nicht aufzeigt - und das sind Sie, meine Da-
men und Herren von der CDU-Fraktion!

Nochmals - damit komme ich dann zum Schiufd -:
Die Anderungen, die jetzt mit dem Nachtrag vor-
genommen werden miissen, sind keine K{irzungen
des Landes bei den Kommunen, auch nicht, wenn
Sie das so darstellen wollen. Es ist eine schmerz-
hafte Anpassung an das, was aufgrund der Bun-
despolitik jetzt noch in unseren Kassen landet. Da
beildt die Maus keinen Faden abl - Schénen Dank
flr thre Aufmerksamkeit!

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Président Ulrich Schmidt: Danke schén, Kollege
Groth. - Fir die Landesregierung erteile ich Herrn
Innenminister Kniola das Waort,

Franz-Josef Kniola, Innenminister: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Die heutige Debatte
Uber diese Verdnderungen im Gemeindefinanzge-
setz kdnnten wir unter die Uberschrift stellen:
"Der Schleufer hat's gegeben, der Waigel hat's
genommen."”

{Lachen bei der CDU)

Das wiére eigentlich exakt die Beschreibung des
Zustandes, um den es hier geht.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Es ist namlich eindeutig so, dald nicht etwa der
Verbundsatz angegriffen wird, sondern dal3 wir
gezwungen sind, aufgrund der Ver&nderung der
Ausgangsdaten beil der Steuerschitzung Anpas-
sungen vorzunehmen.

Herr Kollege Leifert, lhnen ist dieser Vorgang
selbstverstandlich bewuRt, Deswegen - Herr Koi-
lege Groth hat das ja schon beschrieben - sind Sie
in den Antworten, die Sie geben, so seltsam un-
schliissig gewesen. Es war Uberhaupt nicht zu
erkennen, wie Sie als CDU denn auf diese Ver-
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dnderung, die ja eine objektive Tatsache ist, rea-
gieren wirden.

{Albert Leifert [CDUI: Habe ich doch ge-
sagt!)

- Nein, ich habe sehr woh! zugehdrt, Herr Kollege
L.eifert! Sie haben zundchst einmal die Abrech-
nung angesprochen, Dazu ist sehr deutlich hier
auch von Herrn Kollegen Groth darauf hingewie-
sen worden - das kann ich nicht nur fir den
Stadte- und Gemeindebund, sondern das kann ich
fiir alle kommunalen Spitzenverbénde einstimmig
sagen -; Die Auffassung, dies zu kreditieren und
auf die Abrechnung in zwei Jahren zu verschie-
ben, hat auf der kommunalen Seite nun wirklich
niemand vertreten,

(Beifall bei der SPD)

Aufgrund der Tatsache, dal wahrscheinlich die
Schatzungen nach wie vor zu hoch sind und das
Ist-Ergebnis wahrscheinlich - das ist leider die
Erfahrung der letzten Jahre - dazu zwingen wird,
dai es wieder einen negativen Abrechnungsbe-
trag gibt, will keiner, dalk auf einen solchen nega-
tiven Abrechnungsbetrag noch weitere kreditierte
Betrage aufgeschlagen werden und damit in be-
stimmten Jahren zu einer Uberproportionalen Bela-
stung der kommunalen Seite fithren wirden.

Das kénnen wir also ganz klar sagen: Kommunal
ist nicht das gewiinscht, was thr erster Vorschlag
war.

Der zweite Vorschlag betrifft die Diskussion {ber
das Verhiltnis von Schllsselzuweisungen und
Zweckzuweisungen. Herr Kollege Leifert, es wére
wenigstens fair gewesen, wenn Sie anerkannt
hatten, dafl wir bei diesem Vorschlag, den die
Landesregierung fir die Verdnderung des GFG
gemacht hat, einen deutlich gréReren Einschnitt,
namlich in Hohe von & Prozent, bei den Zweck-
zuweisungen vorgenommen haben und eben nur
1,9 Prozent bei den Schllisselzuweisungen. Wir
haben also kiar und deutlich zu erkennen gege-
ben, dall auch aus unserer Sicht Schl(isselzuwei-
sungen ein ganz wichtiges, ein wertvolles Gut
sind.

Hierzu muR man dann doch auch aufgrund lhrer
Bemerkung etwas sagen. Herr Kollege Leifert, ich
kenne von den Kolleginnen und Kollegen der CDU
hier im Landtag, die in den einzelnen Ausschils-
sen sind - ob das der Stadtebauausschuf}, der
Schulausschu®, der Umweltausschuld ist -, keinen
fachlichen Antrag, der besagt: Wir wollen auf

diese Programme verzichten. Es gibt keinen Kiir-
zungsantrag! Es sind immer nur die Kemmunal-
politiker, insbesondere Sie, die sagen: Wir wollen
hier Einschnitte vornehmen.

lch muf Sie auch fragen, woher Sie die Informa-
tion haben, dal3 Gemeinden ihnen zugeteilte Be-
willigungen nicht ausfiilien kénnen, weil sie keine
entsprechende Komplementérfinanzierung vorneh-
men kénnen, Das Gegenteil ist der Fall! 1ch kénn-
te lhnen reihenweise Beispiele dafir liefern, dad
Gemeinden in die kommunale Vorfinanzierung von
Projekten aus dem Bereich des St&édtebaus oder
aus anderen Bereichen eingetreten sind, weil sie
erkldren: Uns ist das Projekt, ist die MaBnahme
kommunal so wichtig, daf3 wir bereit sind, sogar
Zins- und Tilgungslasten auf uns zu nehmen, weil
wir eine solche Malknahmen finanzieren wollen,

Ich kenne die Rilckgabe von Bewilligungen, weil
sie komplementér nicht finanziert werden kdnnen,
nicht. [ch sage das klar und deutlich, und Sie kén-
nen auch nicht den Beweis des Gegenteils an-
treten.

lhre Behauptung, daf es wegen dieser kommuna-
len Finanzndte eine Verringerung der Komplemen-
térmittel der Gemeinden durch Beschluffassung
der Landesregierung oder des Landtags gegeben
hétte, entbehrt jeglicher Grundtage. Das mul} ich
ganz klar und deutlich sagen. Was wir erlebt ha-
ben, ist das exakte Gegenteil. Es sind in einer
Reihe von Fachbereichen die Landesanteile bel
den Zweckzuweisungen deutlich zu Lasten der
Gemeinden gesenkt worden. Das wird beklagt.
Sie behaupten hier etwas, was wirklich genau das
Gegenteil von dem ist, was der Wirklichkeit ent-
spricht.

Herr Koilege Groth, ich will gerne auf thren
Wunsch eingehen. Sie haben gesagt, lhnen wire
es lieb gewesen, wenn man mit 50 % in den in-
vestiven Bereich und mit 60 % in den Bereich der
Schl{isselzuweisungen hineingegangen wére. An-
gesichts des Standes der Vorbelastung auch im
Bereich der Zweckzuweisungsmittel hatte es nur
die Alternative zwischen Schliisselzuweisungen
und IVP gegeben. Das mufd man fairerweise so
aussprechen. Vor diese Alternative gestelit, muf3-
te ich mich auch angesichts der Diskussion, die
wir hier unter wirtschaftspolitischen Gesichts-
punkten fihren, klar und deutlich flr eine Stéar-
kung der kommunalen Investitionskraft entschei-
den. Denn das ist das, was wir brauchen; Investi-
tionen auch in den Kommunen um der Arbeits-
platze willen. Ich glaubte, dafd vor diesem Hinter-
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{Minister Kniola)

grund diese aulergewdhnliche Operation - Kir-
zung der Schllisselzuweisungen - zu verantworten
sei,

Herr Kollege Leifert, Sie argumentieren immer
damit, man hatte diese K{rzung der Schllissel-
zuweisungen vermeiden kdnnen, wenn man die
Sparkasse des § 16, die Bedarfszuweisungen, die
Sondertépfe, wie Sie es genannt haben, aufgeldst
hétte, Sie wissen, dall wir jedes Jahr den Aus-
schuf® ganz fair dariber informieren, welche Mit-
tel dort vorhanden sind. Sie haben aus der letzten
Aufstellung gesehen, daR dort noch eine freie
Spitze von 11,4 Millionen DM vorhanden ist, die
noch nicht gebunden ist. Dazu - ich rechhe das
weiter - kdinnte man weitere 10 Millionen DM
rechnen, die wir fliir kommunale Gutachten und
fir auBergewdhnliche Belastungssituationen
- zum Beispie! fur Bluter unter den Asylbewerbern
oder Biirgerkriegsflichtlingen -~ vorgesehen ha-
ben.

Man kénnte auch - Herr Kollege Leifert, ich geste-
he thnen das zu - auch die 40 Millionen DM hin-
zurechnen, die fir den Bereich von Schulerneue-
rungsprojekten und flr Projekte der kommunalen
Energieeinsparung vorgesehen sind. ich gestehe
thnen zu, dal man diese Rechnung aufmachen
kdénnte.

lch mul auch sagen, daR flUr diesen Bereich
- gerade fUr diese 40 Millionen DM - mir wie auch
vielen anderen Kollegen des Landtages eine Fille
von Zuschriften vorliegen, in denen die Kommu-
nen sagen: Nun kommt doch endlich mit diesem
Geld voran, denn wir m&chten Projekte in diesem
Sektor realisieren. - Also man kdnnte eine solche
Rechnung aufmachen.

Aber, Herr Kollege Leifert, wenn ich alle diese
Posten, die verfiigbar sind, addiere, kommt am
Ende kein Betrag heraus, der es ermdglichen wir-
de, den Zugriff ---

{Zuruf von der CDU}

- Nein! Ich habe gerade addiert: 61,4 Millio-
nen DM. 61,4 Millionen sind nicht 50 % von
207,9 Millionén. Da haben Sie beim Rechenunter-
richt gefehlt, wenn das lhre Aussage ist.

lch muf also klar und deutlich sagen: Beim Zu-
griff auf die Schiiisselzuweisungen debattieren
wir in Wirklichkeit nur noch t(ber die Héhe. Das
ist der Kern unserer Auseinandersetzung. Dariliber
kdnnte man trefflich streiten. Aber diesen Streit
beginnen Sie erst gar nicht, weil Sie in Wirklich-

keit ohne Antwort sind, wie ich das eingangs ge-
sagt habe.

Lassen Sie mich zum Schiuf, Herr Prasident, nur
noch einen Punkt ansprechen, néamlich die Ver-
anderung, die wir im § 16 vorgenommen haben,
die Finanzierung von modeilhaften Projekten zur
vorzeitigen Rickkehr von Birgerkriegsflichtlin-
gen. Hier will ich auf das hinweisen, was Kollege
Wirtz schon angedeutet hat. Das Ganze ist ja Er-
gebnis eines sehr komplizierten Verhandlungs-
prozesses zwischen Bundesrat, Bundesregierung
und Mehrheit des Deutschen Bundestages. Sie
alle wissen, daf3 Bundesregierung und Bundestag
einen zentralen Angriff auf die kommunalen Fi-
nanzen gestartet hatten, indem sie namlich eine
dramatische Kirzung bei der Arbeitslosenhiife zu
Lasten der kommunalen Sozialleistungen vorhat-
ten. Am Ende dieses Prozesses stand die aus
kommunaler Sicht spannende Aussage: Waeil wir
auf diesen Angriff auf die kommunale Finanzseite
verzichtet haben, verpflichten wir jetzt euch Kom-
munen, dal ihr im Bereich der Birgerkriegsflicht-
linge etwas leistet, was eigentlich unstrittig staat-
liche Aufgabe ist, Das ist die perfide Argumenta-
tion gewesen. ich kann nur sagen: Es ist eine
Argumentation, der wir uns zu stellen haben.

{Vorsitz: Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose)

Ich bin froh, daft wir eine solche Mdglichkeit er-
6ffnet haben. Es ist ausdriicklich eine Méglich-
keit, die sich an Kommunen wendet. Ich hoffe
sehr, dal solche modellhaften Projekte tatsédch-
lich zustande kommen und dall wir mit Hilfe von
solchen kommunalen modeiihaften Projekten auch
wirklich eln Stlckechen Humanitadt in dieses
Schicksal von Blrgerkriegsflichtliingen hineinbrin-
gen kdénnen, - Vielen Dank fir die Aufmerksam-
keit.

{Beifall bei SPD und GRUNEN}

Vizepréasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Meine Da-
men und Herren, ich stelle fest, daR weitere
Wortmeldungen nicht vorliegen, so dals die Bera-
tung geschliossen werden kann. ich schlieBe also
die Beratung.

Wir haben abzustimmen, zunichst Ober vier An-
derungsantrage der Fraktion der CDU,

Ich lasse (ber den Anderungsantrag der Fraktion
der CDU Drucksache 12/2187 zum Einzelplan 08
mit dem Stichwort "Beteiligungskapitalfonds
Nordrhein-Westfalens" abstimmen. Wer dem An-
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{Vizeprasident Dr. Klose)

derungsantrag seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist der An-
derungsantrag mit den Stimmen der Regierungs-
koalition abgelehnt worden.

ich rufe den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU Drucksache 12/2188 zum Einzelplan 20 auf;
Thema "Verdulierung der Landesbeteiligungen an
Flughafen". Hier hat die CDU-Fraktion namentli-
che Abstimmung beantragt.

ich rufe zur namentlichen Abstimmung auf und
bitte die Schriftfihrer, tdtig zu werden.

{Der Namensaufruf erfolgt.)

Meine Damen und Herren, damit ist die Wahl ab-
geschlossen.

(Die Stimmen werden ausgezéhlt.)

Meine Damen und Herren, ich bitte um lhre Auf-
merksamkeit. Ich darf lhnen das Ergebnis der Ab-
stimmung® mitteilen. Fir den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU stimmten 88 Abgeordne-
te,”" gegen den Antrag stimmten 114 Abgeordne-
te. Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU Drucksache 12/2188 abgelehnt.

{Beifall bei der SPD)

{ch rufe den néichsten Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU auf, Drucksache 12/2189
-« Einzelplan 20, Thema: "Verdullerungsvorschiag
der Landesbeteiligungen an Flughéafen". Wer die-
sem Anderungsantrag seine Zustimmung geben
mdachte, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist der
Anderungsantrag der Fraktion der CDU Drucksa-
che 12/2189 abgelehnt worden.

lch komme zum vierten Anderungsantrag der
CDU-Fraktion Drucksache 12/2190 zum Haus-
haltsgesetz, Stichwort: "Erwirtschaftung globaler
Minderausgaben”. Wer diesem Anderungsantrag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Dann ist auch dieser Anderungsantrag der CDU-
Fraktion Drucksache 12/2190 abgelehnt worden.

ich komme zweitens zur Abstimmung Uber den
Gesetzentwurf des Nachtragshaushaltsgesetzes
1887. Der Haushalts- und Finanzausschul} emp-
fiehlt in seiner Beschiuempfehlung DPrucksa-
che 12/2130, den Gesetzentwurf unveréndert

T siehe Anlage

*"  Dr, Stefan Bajohr (GRUNE) war nach eigener
Bekundung wahrend der namentlichen Ab-
stimmung nicht im Planarsaal anwesend

anzunehmen. Woer dieser BeschlulBempfehlung
zustimmen mbchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Dann ist die BeschluBempfehlung mit den Stim-
men der Regierungsfraktionen gegen die Stimmen
der CDU-Fraktion angenommen. Der Gesetzent-
wurf ist in zweiter Lesung damit auch angenom-
men worden.

{Beifall bei der SPD}

Die CDU-Fraktion hat die Riickiiberweisung des
Gesetzentwurfes an den Haushalts- und Finanz-
ausschufl beantragt. Wer diesem Antrag seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Dann ist dieser Antrag einstimmig so
angenommen. Der Gesetzentwurf ist an den
Haushalts- und Finanzausschuf® zurlickiiberwiesen
worden. Die dritte Lesung des Gesetzentwurfes
findet in der Sitzung am kommenden Freitag
statt.

ich rufe auf:

2 Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die
Universititen des Landes Nordrhein-Westfalen
{Universitdtsgesetz - UG) und des Gesetzes
iiber die Fachhochschulen im Lande Nordrhein-
Westfalen (Fachhochschulgesetz - FHG)

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 12/1708

BeschluBempfehlung und Bericht

des Ausschusses flir Wissenschaft und
Forschung

Drucksache 12/2167

zweite Lesung

lch habe auch auf den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 12/2193 hinzuwei-
saen. Die Abstimmung {ber diesen Entschlieungs-
antrag erfolgt nach der SchluBabstimmung in drit-
ter Lesung in der Plenarsitzung am kommenden
Freitag.

lch erdffne die Beratung und erteile als erstem
Redner Herrn Kollegen Kesse! flr die Fraktion der
SPD das Wort.
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